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การทำป(ญหาพิเศษครั้งนี้สำเร็จลุล;วงได?ด?วยดี ต?องขอกราบขอบพระคุณ ผู?ช;วยศาสตราจารยJ 

ดร. สุทธาธร ไชยเรืองศรี อาจารยJที่ปรึกษาป(ญหาพิเศษ ที่ได?กรุณาให?โอกาสตัวผู?วิจัยได?มีโอกาสใน

การทำป(ญหาพิเศษในหัวข?อน้ี ซึ่งได?กรุณาให?คำปรึกษาและคำแนะนำที่เปUนประโยชนJในการทำป(ญหา

พิเศษ ตลอดจนถึงการตรวจสอบแก?ไขข?อบกพร;องที่เกิดขึ้นให?สามารถผ;านป(ญหาต;างๆไปได?ด?วยดี จน

ทำให?ป(ญหาพิเศษคร้ังน้ีเสร็จสมบูรณJ 

 ขอขอบพระคุณผู?ช;วยศาสตราจารยJ ดร. วนารักษJ ไซพันธJแก?ว และ อาจารยJ ดร.วิทยา ภีระ 

ที่ได?กรุณาสละเวลามาร;วมเปUนคณะกรรมการในการตรวจสอบป(ญหาพิเศษ และได?ให?คำแนะนำ 

ชี้แนะข?อบกพร;องและให?ความรู?เพิ่มเติม ซึ่งช;วยในการแก?ไขป(ญหาพิเศษเล;มนี้ให?สมบูรณJและถูกต?อง

ย่ิงข้ึน 

ขอขอบคุณพ่ีแทน พี่อ?อมและทุกคนในหน;วยวิจัยการฟZ[นฟูป\า (FORRU) ที่คอยให?คำปรึกษา 

คำแนะนำ นอกจากนี้ยังขอบคุณพี่หงษJ ลุงพล และทุกคนในบริษัท ปูนซีเมนตJไทย (ลำปาง) จำกัด 

คอยช;วยเหลือด?านต;างๆซ่ึงเปUนส;วนสำคัญในการทำให?งานวิจัยน้ีสำเร็จไปได?ด?วยดี  

สุดท?ายน้ีขอกราบขอบพระคุณครอบครัวเลาหสม ท่ีเห็นความสำคัญของการศึกษาและ

ส;งเสริมให?ผู?เขียนได?รับการศึกษาที่ดีจากมหาวิทยาลัยเชียงใหม;แห;งนี้ ตลอดจนเปUนกำลังใจสำคัญใน

การทำส่ิงต;างๆรวมถึงงานวิจัยน้ีให?สำเร็จลุล;วง 

 

 

พรปวีณJ เลาหสม 
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หัวข?อป(ญหาพิเศษ ความหลากหลายพรรณไม?พ้ืนล;างในพ้ืนท่ีฟZ[นฟูเหมืองหินปูนบริษัท 

 ปูนซีเมนตJ (ลำปาง) จำกัด 
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บทคัดย'อ  

ศึกษาสังคมพรรณไม?พื้นล;างในพื้นที่ฟZ[นฟูหลังทำเหมืองหินปูนด?วยวิธีพรรณไม?โครงสร?างใน

พื้นท่ีบริษัทปูนซีเมนตJไทย (ลำปาง) จำกัด  พืชพื ้นล;างสามารถบ;งชี ้ความสมบูรณJของพื ้นที ่ได?

เช;นเดียวกับไม?ยืนต?น โดยการศึกษานี้มีวัตถุประสงคJเพื่อเปรียบเทียบความหลากหลายของพืชพื้นล;าง

ระหว;างแปลงฟZ[นฟูที่มีการเตรียมพื้นที่ด?วยวิธีถมดิน วิธีระเบิดหินและป\าธรรมชาติ และติดตาม

ความก?าวหน?าในการฟZ[นฟู โดยวางแปลงรูปวงกลมรัศมี 5 เมตร จำนวน 5 วง ในแต;ละพื้นที่ บันทึก

ชนิดของพืชพื้นล;างที่พบ ประเมินการปกคลุมพื้นที่ เก็บข?อมูลกายภาพและโครงสร?างป\า เก็บข?อมูล

สองครั้งในเดือนธันวาคม 2561 และกุมภาพันธJ 2562 พบพืชพื้นล;างทั้งสิ้น 26 วงศJ 52 ชนิด แปลง

ธรรมชาติพบจำนวน 27 ชนิด รองลงมาคือแปลงฟZ[นฟูถมดินและแปลงฟZ[นฟูระเบิดหิน 22 และ 12 

ชนิดตามลำดับ พบว;าป\าธรรมชาติมีค;าความหลากหลายมากที่สุด รองลงมาเปUนแปลงฟZ[นฟูที่ทำการ

ถมดินและระเบิดหินตามลำดับ คือ 2.90, 2.57 และ 1.99 ในแปลงฟZ[นฟูระเบิดหินพืชพื้นล;างที่พบ

มากคือ  หญ?าขจรจบ (Pennisetum pedicellatum) ซ ึ ่งเปUนพืชที ่พบในขั ้นบุกเบิกของการ

เปลี่ยนแปลงแทนที่ ในแปลงฟZ[นฟูถมดินจะพบ สาบเสือ (Chromolaena odorata) และ เสี้ยวดอก

แดง (Buahinia purpurea) ส;วนในพื้นที่ป\าธรรมชาติจะพบเปUนกล?าไม?ของไม?ต?นเปUนส;วนใหญ; เช;น 

กะตังใบ (Leea indica) แสดงให?เห็นว;าการเตรียมพื้นที่โดยการถมดินทำให?ฟZ[นตัวของระบบนิเวศเกิด

ได?เร็วกว;าการระเบิดหิน 
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Abstract 

Ground flora communities in framework species method restoration area of 

Siam cement (Lampang) Co. Ltd. limestone quarries were studied. The ground flora 

community can indicate the integrity of the area as well as trees or seedling. The 

objectives of this study were to compare species diversity of ground flora between 

natural forest and restoration areas with different site preparation methods (adding top 

soil and rock explosion) and to monitor the progress of restoration process. In each 

study site, five circular plots with 5 meters radius were randomly located. Ground flora 

species and percentage cover were determined in December 2018 and February 2019. 

The physical factors and forest profile were recorded. The total number of ground 

flora species found in this study was in 52 species, 27 families. The highest diversity 

was recorded in natural forest followed by restoration area with rock explosion and 

adding top soil with the value of 2.81, 2.50 and 1.99, respectively. Dominant species 

in restoration site with rock explosion was Desho grass (Pennisetum pedicellatum) 

which normally found in a pioneer stage of succession. Purple Orchid tree (Buahinia 

purpurea)  and Siam Weed (Chromolaena odorata)  were the dominant species of 

restoration area with adding top soil. In natural forest, most of the ground flora found 

were seedling of tree such as Bandicoot berry ( Leea indica) . It can indicate that 
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preparation site with adding top soil method can promote ecosystem recovery better 

than rock explosion method. 
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บทที ่1 

บทนำและวัตถปุระสงค6 

บทนำ 

ในป$จจุบันการเพิ่มของประชากรมนุษย8อย9างต9อเนื่องทำให?เกิดการความต?องการในการใช?

ทรัพยากรและการใช?ที่ดินในการทำกิจกรรมต9างๆ ที่มากขึ้น การทำเหมืองหินปูนเปKนการใช?ที่ดินซ่ึง

ก9อให?เกิดผลกระทบอย9างรุนแรงต9อระบบนิเวศทำให?ต?นไม? สัตว8ปQา และจุลินทรีย8หายไปจากพื้นที่โดย

กระบวนการต9างๆ เช9น การขุด เจาะ และระเบิดทำให?เกิดการเปล่ียนแปลงของสภาพพ้ืนท่ี เช9น ทำให?

สูญเสียหน?าดิน ดินที่เหลืออยู9มีแร9ธาตุอาหารและจุลินทรีย8น?อย และดินอัดแน9นจากการใช?เครื่องจักร

หนัก (กรมพัฒนาที่ดิน, 2539) ถ?าปล9อยให?พื้นที่หลังจากการทำเหมืองเกิดการฟ`aนฟูตามธรรมชาติ 

อาจต?องใช?ระยะเวลาอย9างน?อย 50–100 ปe สภาพพ้ืนท่ีจึงจะกลับมาเหมือนเดิมได? หรืออาจไม9เกิดการ

ฟ̀aนฟูตามธรรมชาติได?เลย (Thinh et al., 2012) เพราะฉะน้ันการฟ̀aนฟูจึงเปKนส่ิงจำเปKนในพ้ืนท่ีเหมือง 

เพ่ือให?พ้ืนท่ีมีสภาพแวดล?อมท่ีสมบูรณ8และระบบนิเวศสามารถทำหน?าท่ีได?ดังเดิม 

บริษัทปูนซีเมนต8ไทย (ลำปาง) จำกัด ตั้งอยู9ในพื้นที่ลุ9มน้ำวังแห9งเทือกเขาขุนตาล ที่ความสูง

ระหว9าง 279-593 เมตรเหนือระดับน้ำทะเล ครอบคลุมพื้นที่ประมาณ 6,748 ไร9 ซึ่งเคยเปKนปQาเต็งรัง

และปQาผสมผลัดใบ และเปKนต?นน้ำของห?วยน?อยใหญ9ต9างๆ  เพื่อตอบสนองความต?องการใช?ปูนซีเมนต8

ในภาคก9อสร?างและการพัฒนาโครงสร?างพื้นฐานของประเทศที่กำลังพัฒนาเปKนประเทศอุตสาหกรรม 

โดยพระบาทสมเด็จพระปรเมนทรมหาวชิราวุธฯ พระมงกุฎเกล?าเจ?าอยู9หัว ได?มีพระบรมราชโองการ

ให?จัดตั้งบริษัทปูนซีเมนต8ขึ้นเพื่อความยั่งยืนของของประเทศไทยแทนการนำเข?าปูนซีเมนต8คุณภาพต่ำ

จากประเทศเพื่อนบ?าน ซึ่งมีพื้นที่ประทานบัตรทั้งหมด 6,748 ไร9 พื้นที่ปQาอนุรักษ8 884 ไร9 โดยภายใน

ปe พ.ศ. 2585 พื้นที่เหมืองหิน 5,864 ไร9 จะได?รับการฟ`aนฟูให?กลับมาเปKนปQาอีกครั้ง (หน9วยแผนและ

พัฒนาส9วนเหมือง, 2560) 

จากป$ญหาพื้นที่ปQาที่มีความเสื่อมโทรมจากการทำเหมืองหินปูน หน9วยวิจัยการฟ`aนฟูปQาจึง

ร9วมมือกับบริษัทปูนซีเมนต8 ฟ̀aนฟูปQาให?กลับมามีสภาพนิเวศที่ใกล?เคียงกับสภาพปQาท?องถิ่นดั้งเดิม โดย

ใช?วิธีการฟ̀aนฟูแบบพรรณไม?โครงสร?าง โดยการปลูกพรรณไม?ท?องถิ่น 20-30 ชนิด ท่ีได?รับการคัดเลือก

มาแล?ว ประกอบด?วยไม?เบิกนำและไม?เสถียรที่โตเร็ว เช9น ซ?อ (Gmelina arborea), เติม (Bischofia 

javanica) ,  ง ิ ้ วแดง (Bombax ceiba) ,  สมอพ ิ เภก (Terminalia bellirica)  และมะกอกปQา 

(Spondias pinnata) เปKนต?น ซึ ่งมีอัตราการรอดตายของพืชสูงและดึงดูดสัตว8ปQาได?ดี (FORRU, 

2006) ซึ่งต?นไม?ที่ปลูกจะช9วยสร?างสภาพแวดล?อมที่เหมาะสมให?กับลูกไม?ที่จะเข?ามาเติบโตในพื้นที่อีก

ครั้ง โดยในปe พ.ศ. 2555 ได?มีการฟ`aนฟูปQาโดยวิธีพรรณไม?โครงสร?างในแปลงฟ`aนฟูที่มีการเตรียมพื้นท่ี



 

 

2 

ก9อนทำการปลูกกล?าไม?ต9างกัน คือ มีการถมดินหรือการระเบิดหินเพื่อทำการเปzดหน?าดินก9อนทำการ

ปลูกกล?าไม?  

งานวิจัยในครั้งนี้จึงมุ9งศึกษาเปรียบเทียบความหลากหลายของพรรณพืชพื้นล9างทั้งในส9วน

ของกล?าไม?ยืนต?นและไม?ล?มลุกในปQาธรรมชาติ และพื้นที่ฟ`aนฟูที่มีลักษณะในการเตรียมพื้นที่ในการ

ฟ̀aนฟูต9างกัน เพ่ือเปKนการติดตามความก?าวหน?าการฟ̀aนตัวของแปลงฟ̀aนฟูในพ้ืนท่ีหลังทำเหมืองหินปูน 

 

วัตถุประสงค1ของการศึกษา 

1.  ศึกษาความหลากหลายของพืชพื้นล9างของปQาธรรมชาติ ปQาฟ̀aนฟูปe พ.ศ. 2555 ที่มีการเตรียมพื้นท่ี

ต9างกัน 

2.  เปรียบเทียบความคล?ายคลึงของพืชพื้นล9างระหว9างปQาธรรมชาติและปQาฟ`aนฟูปe พ.ศ. 2555  ที่มี

การเตรียมพ้ืนท่ีต9างกัน 

 



 

 

บทที่ 2  

ทบทวนเอกสาร 

เหมืองหินปูน  

หินปูน (limestone) จัดอยู9ในกลุ9มหินตะกอนที่เกิดจากการทับถมของตะกอนคาร8บอเนตใน

ท?องทะเล ท้ังจากสารอนินทรีย8และซากส่ิงมีชีวิต เช9น ปะการัง และกระดองของสัตว8ทะเลซ่ึงทับถมกัน

ภายใต?ความกดดันและตกผลึกใหม9เปKนแร9แคลไซต8 ซึ่งเปKนวัตถุดิบสำคัญในการผลิตปูนซีเมนต8 แหล9ง

หินปูนลำปาง อ.แจ?ห9ม สามารถพบได?ในรูปของเขาหินปูนหรือในชั้นดินใต?ผืนปQาตั ้งแต9ความลึก

ประมาณ 1 เมตร (หน9วยแผนและพัฒนาส9วนเหมือง, 2560) ในปe พ.ศ. 2560 ประเทศไทยสามารถ

ผลิตหินปูนได?มากถึง 1.4 ล?านตัน/ปe (กรมอุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร9, 2561) เพ่ือ

ตอบสนองความต?องการปูนซีเมนต8ภาคการก9อสร?างและการพัฒนาโครงสร?างพ้ืนฐานของประเทศ 

ในปe พ.ศ. 2554 จำนวนเหมืองที่เปzดกิจการในประเทศไทยมีจำนวน 599 แห9งทั ่วประเทศ (กรม

อุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร9, 2557) ซึ่งถือว9าเปKนจำนวนที่มาก แสดงให?เห็นถึงจำนวนปQาท่ี

จะต?องสูญเสียไปเนื่องจากการทำเหมือง พื้นที่หลังจากการทำเหมืองมักจะถูกปล9อยทิ้งไว?โดยไม9มีการ

ใช?ประโยชน8 เน่ืองจากสภาพแวดล?อมท่ีเกิดข้ึนมีท้ังความเส่ือมโทรมอย9างรุนแรง ไม9พบพรรณไม?เสถียร

ในพื้นท่ี รวมถึงดินที่ไม9มีสิ่งปกคลุมและมีลักษณะเปKนดินอัดแน9นแข็งและพืชไม9สามารถขึ้นปกคลุมได?

เนื ่องจากธาตุอาหารในดินต่ำ สาเหตุต9างๆเหล9านี ้ล?วนเปKนอุปสรรคสำคัญทำให?การฟ`aนตัวตาม

ธรรมชาติเกิดขึ้นได?ยากและอาจจะใช?เวลาอย9างน?อย 50 – 100 ปeในการที่จะฟ`aนตัวกลับมาเปKนปQา

เหมือนเดิม (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2557; Thinh et al., 2012; Elliott et al., 2013) 

         การทำเหมืองของบริษัทปูนซีเมนต8ไทย (ลำปาง) จำกัด ใช?วิธีการทำเหมืองแบบ Semi Open 

Cut Mining ซึ่งเปKนการพัฒนาหน?าเหมืองจากด?านในของภูเขา ที่ผสมผสานเทคนิคการทำเหมืองแบบ 

Open Cut (การตัดยอด) และ Open Pit (การขุดตัก) โดยจะเว?นพื้นที่ขอบแนวประทานบัตรเพื่อให?

เปKนพื้นที่ปQากันชนตลอดแนวขอบเหมือง ส9วนพื้นที่ภายในจะทำการระเบิดเพื่อทำเหมือง (หน9วยแผน

และพัฒนาส9วนเหมือง, 2560) ทำให?ไม9เห็นตัวเหมืองจากภายนอก  ในการทำเหมืองจะขุดหน?าดิน

จนถึงส9วนของชั้นหินปูนที่ต?องการ โดยส9วนหน?าที่ขุดออกมาจะนำไปไว?นอกบ9อขุด จากน้ันจึงทำการ

ระเบิดเอาหินที่ต?องการ ขนใส9รถบรรทุกต9างๆ ส9งไปยังโรงโม9หิน ซึ่งอยู9ห9างออกไป หลังจากนั้นเมื่อขุด

เจาะหินท่ีต?องการไปหมดแล?ว จะนำหน?าดินท่ีนำออกไปนอกบ9อมาถมกลับคืน (เหมืองแม9เมาะ, 2557) 

และมีการกดทับด?วยรถบรรทุกซ้ำไปมาเพื่อให?ดินจับตัวกันลดการพังทลายของดิน ทำเปKนทางแบบ

ข้ันบันไดลดระดับลงไปเร่ือยๆ 
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การฟ@AนฟูปBา 

การฟ`aนฟูปQา คือ การจัดการพื้นที่เพื่อเร9งการฟ`aนตัวของระบบนิเวศให?กลับมาสู9สภาวะเดิม 

หรือเกิดความสมดุลของระบบนิเวศในพื้นที่ได?เร็วยิ่งขึ้น เป�าหมายของการฟ`aนฟูปQาคือ ระบบนิเวศที่มี

ความหลากหลายทางชีวภาพและการทำงานที่คล?ายคลึงกับสภาพของพื้นที่ที่มีมาแต9เดิม การฟ`aนฟูปQา

ไม9จำเปKนต?องปลูกพรรณไม?ทุกชนิดที่เคยมีในพื้นท่ี แต9เน?นไปที่การช9วยสร?างระบบนิเวศเริ ่มต?น 

จากน้ันจึงให?ธรรมชาติเกิดกระบวนการฟ̀aนตัวต9อไปได?เอง การฟ̀aนฟูปQาสามารถทำได?หลายวิธี เช9น การ

เร 9งการฟ` aนต ัวตามธรรมชาติของพื ้นท ี ่ โดยไม 9ม ีการปลูกต ?นไม ? เพ ิ ่ม (Accelerated Natural 

Regeneration: ANR) หรือการปลูกต?นไม?เพิ่มเพื่อสร?างระบบนิเวศใหม9ที่สมบูรณ8 โดยวิธีการฟ`aนฟูปQา

ท่ีเลือกใช?จะข้ึนอยู9กับความรุนแรงของการทำลายพ้ืนท่ี (Elliott et al., 2013) 

การฟ` aนฟูปQาสมัยก9อนให?ความสำคัญกับการปลูกไม?ยืนต?นไม9กี ่ชนิด เช9น สัก(Tectona 

grandis), สนสองใบ (Pinus merkusii), ยูคาลิปตัส (Eucalyptus globulus) เพราะว9ามีคุณค9าทาง

เศรษฐกิจ แต9ไม?ยืนต?นเหล9านี้ไม9ค9อยสามารถดึงดูดสัตว8ปQาได? และความหลากหลายทางชีวภาพน?อย

กว9าในปQาธรรมชาติเนื่องจากสนใจแต9ไม?เศรษฐกิจ แต9ป$จจุบันหน9วยวิจัยฟ`aนฟูปQาได?เสนอวิธีพรรณไม?

โครงสร?างในการฟ̀aนฟู เปKนวิธีที่มีประสิทธิภาพในการฟ̀aนฟูพื้นที่ภาคเหนือของประเทศไทย โดยเฉพาะ

ปQาไม9พลัดใบ โดยสามารถฟ`aนฟูพื้นที่ให?กลับมามีสภาพสมบูรณ8ได?ในเวลาประมาณ 6 – 8 ปe วิธีการน้ี

ใช?ต?นไม?ท?องถิ่น ทั้งพรรณไม?เสถียร (Climax tree species) และพรรณไม?เบิกนำ (Pioneer tree 

species) 20 - 30 ชนิด ปลูกร9วมกันในครั้งเดียว ซึ ่งพรรณไม?โครงสร?างจะมีลักษณะที่สำคัญ คือ 

เจริญเติบโตได?เร็ว มีอัตราการรอดตายสูง มีทรงพุ9มกว?างและหนาแน9น ติดดอกและผลง9าย และดึงดูด

สัตว8ให?เข?ามาในพื้นท่ี การปลูกไม?เบิกนำและไม?เสถียรร9วมกัน พรรณไม?เบิกนำ ซึ่งเปKนไม?ที่โตเร็ว จะ

ช9วยให?ร9มเงากับพรรณไม?เสถียรที่ไม9ต?องการแสงมากในการเจริญเติบโต ทำให?โตร9วมกันไปในพื้นท่ี 

และการที่พรรณไม?นี้สามารถติดผลง9ายจะช9วยดึงดูดสัตว8เข?ามาในพื้นที่ทำหน?าที่เปKนเปKนตัวช9วยในการ

กระจายเมล็ดพันธุ8 ทำให?เกิดความหลากหลายของชนิดพันธุ8ในพื้นที่เพิ่มขึ้น โดยกลุ9มพรรณไม?ที่เลือก

มาใช?ปลูกมีด?วยกัน 3 กลุ9มหลัก คือ กลุ9มไม?มะเดื่อและไทร (วงศ8 Moraceae) กลุ9มไม?จำพวกถั่วหรือมี

เมล็ดภายในฝ$ก (วงศ8 Fabaceae) และกลุ9มไม?จำพวกก9อ (วงศ8 Fagaceae) โดยกลุ9มไม?จำพวกก9อเปKน

พืชท่ีพบมากในปQาดิบทางภาคเหนือของประเทศไทย (FORRU, 2006)  

พืชวงศ8มะเดื่อและไทรมีความโดดเด9นมากในปQาทางภาคเหนือ มีคุณสมบัติที่ดีเยี่ยมในการ

เปKนพรรณไม?โครงสร?าง บางชนิดเจริญเติบโตได?รวดเร็ว มีผลที่กินได?จึงดึงดูดนกให?เข?ามากิน โดย

ภายในผลจะมีสารที่มีฤทธิ์เหมือนยาระบาย เมื่อนกกินเข?าไปก็จ9ายออกมา ในมูลนกจะมีเมล็ดที่นกกิน

มาจากที่อื่น เมื่อตกลงดินเมล็ดงอกถือเปKนการเพิ่มชนิดพืชภายในบริเวณนั้น (หน9วยวิจัยการฟ`aนฟูปQา, 
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2541) การฟ̀aนฟูปQาด?วยวิธีพรรณไม?โครงสร?างควรมีพืชวงมะเด่ือและไทรประมาณร?อยละ 20 ของชนิด

พรรณไม?ท้ังหมดท่ีจะนำไปใช?ฟ̀aนฟูปQา (หน9วยวิจัยการฟ̀aนฟูปQา, 2543)     

พืชวงศ8ถั่วหรือมีเมล็ดภายในฝ$ก เปKนพืชท?องถิ่นในปQาภาคเหนือ หลายชนิดมีความเหมาะสม

ในการใช?เปKนไม?โครงสร?าง ไม?กลุ9มน้ีจะมีปกท่ีราก ทำให?เกิดการตรึงไนโตรเจนข้ึนโดยแบคทีเรียท่ีอาศัย

อยู9ในปมราก แล?วนำมาสร?างเปKนโปรตีน เพื่อใช?ในการเจริญเติบโต จึงทำให?ไม?กลุ9มน้ีมีการเจริญเติบโต

ท่ีรวดเร็ว และเมล็ดก็ยังเปKนแหล9งอาหารของสัตว8ได?อีกด?วย (หน9วยวิจัยการฟ̀aนฟูปQา, 2541) 

พืชกลุ9มก9อ พบมากทางภาคเหนือ เจริญเติบโตค9อนข?างช?า แต9ก็ให?ร9มเงาที่แน9นหนา ทำให?

วัชพืชลดจำนวนลงได?ดี สัตว8สามารถกินเน้ือ และเมล็ดได? (หน9วยวิจัยการฟ̀aนฟูปQา, 2541) 

นอกจากน้ีการเลือกพรรณไม?โครงสร?างต?องคำนึงถึงสังคมพืชเดิมในพ้ืนท่ีโดยจะเลือกพรรณไม?

ที่มีอยู9ในระบบนิเวศปQาซึ่งเปKนเป�าหมายของการฟ`aนฟูเสริมเข?าไปในกลุ9มพรรณไม?โครงสร?างด?วย ซ่ึง 

FORRU (2009) ได?ทำการศึกษาชนิดพันธุ8พืชที่มีความเหมาะสมต9อสภาพพื้นที่ปQาผลัดใบ ทางเหนือ

ของประเทศไทย และมีลักษณะที่ใช?เปKนพรรณไม?โครงสร?างได? โดยนำกล?าไม? 23 ชนิดไปปลูกบริเวณ

พื้นที่ห?วยตึงเฒ9า เปรียบเทียบวิธีการกำจัดวัชพืช 4 วิธี พบว9ากล?าไม?มีอัตราการรอดตายหลังปลูก 2 

สัปดาห8มากกว9า 90% เช9น พฤกษ8 ตีนเปKด หว?าข้ีกวาง ซ?อ มะขามป�อม มะกอก สมอพิเภก เปKนต?น 

        พรรณไม?โครงสร?างที่ปลูกจะสร?างสภาพแวดล?อมที่เหมาะสมสำหรับการเจริญเติบโตของกล?าไม?

ใหม9โดยให?ร9มเงาทำให?ปริมาณวัชพืชลดลง และมีการสะสมของอินทรีย8สารและธาตุอาหารในดินเพ่ิม

มากข้ึนทำให?กล?าไม?ธรรมชาติกลับเข?ามาในพ้ืนท่ีได?เร็วข้ึน 

 

การฟ@AนฟูปBาในพ้ืนท่ีเหมือง 

การฟ`aนฟูปQาในพื้นที่เหมืองจำเปKนต?องมีการปรับปรุงสภาพพื้นที่ก9อนที่จะดำเนินการฟ`aนฟู

เหมือง เนื่องจากพื้นหลังการทำเหมืองมีสภาพไม9เหมาะสมต9อการปลูกกล?าไม? ซึ่งการปรับปรุงสภาพ

พื้นที่มีหลากหลายวิธี เช9น การไถดินหรือระเบิดลึก 90 เซนติเมตร กว?าง 1 เมตร โดยไม9ผสมดินให?เข?า

กันเพื่อให?น้ำและอากาศผ9านดินไปสู9ใต?ผิวดินในระดับที่รากพืชลงไปถึงการระเบิด, การใส9หน?าผิว

ทดแทนโดยการถมดินลงไป หรืออีกวิธีคือการสร?างเนินดินเปKนวิธีการทางกายภาพ ที่จะปรับคุณภาพ

ดินให?อากาศเข?าได?และลดน้ำขังในดิน (Elliott, 2018) 

นอกจากนี้ยังต?องทำการปรับปรุงสารอาหารในดินโดยการใส9ปุ �ย, ใช?พืชคลุมดิน เช9นพืช

ตระก ูลถ ั ่ วท ี ่ เป Kนไม ?ล ?มล ุกรอบพ ื ้นท ี ่ฟ ` aนฟ ู  เช 9น ปอเท ือง (Crotalaria juncea) , ถ ั ่ วพร?า 
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(Canavalia ensifomis), ถั่วฮามาด?า (Stylosanthes hamata)  เก็บเมล็ดแล?วไถกลบจะทำให?ซาก

พืชถูกย9อยกลายเปKนหน?าดิน หรือสามารถเปKนประโยชน8ในดินชั้นล9าง และยังช9วยลดการเจริญเติบโต

ของวัชพืช โดยไม9ต?องใช?ยาฆ9าวัชพืช ป�องกันดินถล9ม ปรับโครงสร?างดิน ระบายน้ำและอากาศ เพ่ิม

สารอาหารในดิน และส9งเสริมส่ิงมีชีวิตในดิน (Elliott, 2018) 

 

การเจริญเติบโตของพืชในพ้ืนท่ีเหมือง 

พื ้นที ่หลังจากการทำเหมืองมักจะถูกปล9อยทิ ้งไว?โดยไม9มีการใช?ประโยชน8 เนื ่องจาก

สภาพแวดล?อมท่ีเกิดข้ึนมีท้ังความเส่ือมโทรมอย9างรุนแรง ไม9พบพรรณไม?เสถียรในพ้ืนท่ี รวมถึงดินท่ีไม9

มีสิ่งปกคลุมและมีลักษณะเปKนดินอัดแน9นแข็งและพืชไม9สามารถขึ้นปกคลุมได?เนื่องจากธาตุอาหารใน

ดินต่ำ สาเหตุต9างๆเหล9านี้ล?วนเปKนอุปสรรคสำคัญทาให?การฟ`aนตัวตามธรรมชาติเกิดขึ้นได?ยากและ

อาจจะใช?เวลาอย9างน?อย 50 – 100 ปeในการที่จะฟ`aนตัวกลับมาเปKนปQาเหมือนเดิม (กรมพัฒนาที่ดิน, 

2539; Thinh et al., 2012; Elliott et al., 2013) 

โดยป$ญหาท่ีพบในพ้ืนท่ีเหมืองมี 2 สาเหตุหลัก คือ  

1.  สภาพดินที ่ไม9เอื ้อต9อการเจริญเติบโตของพืช โดย Wenjun et al. (2008) 

ทำการศึกษาการฟ`aนตัวตามธรรมชาติของพื้นที่เหมืองหิน ในประเทศจีนตอนใต? ซึ่งปQาเดิมของพื้นท่ี

เปKนปQาไม9ผลัดใบ (Evergreen forest) มีพรรณไม?เสถียรเดิมจำพวก Lauraceae, Euphorbiaceae 

และ Fagaceae เก็บข?อมูลโดยวาง Quadrat ขนาด 5X5 และ 1X1 ตารางเมตร เก็บข?อมูลของชนิด

พืช ความสูง ขนาดเส?นผ9านศูนย8กลางลำต?น และการปกคลุมของพืชจำพวกหญ?า พบว9า พืชที่สามารถ

เข?ามาเจริญเติบโตในพื้นที่เหมืองหินได?เองนั้นเปKนพวกหญ?า (Gramineous herbs) เฟzร8น (Ferns) 

และ ไม?พุ9ม (Shrubs) เนื่องมาจากสภาพของดินหลังการทำเหมืองนั้นมีคุณสมบัติไม9เหมาะสมต9อการ

เจริญเติบโตของพืช คือ ดินมีลักษณะอัดกันแน9น ความชื้นในดินต่ำ ดินมีธาตุอาหารต่ำ และจุลินทรีย8

ในดินมีจำนวนลดลง (Li-ping et al., 2009; Oliveira et al., 2011)  

2.  สภาพอากาศมีอุณหภูมิสูงและแห?งแล?ง (Jing et al., 2014) ส9งผลต9อกิจกรรม

ของจุลินทรีย8ในดิน ลดกระบวนการย9อยสลายซึ่งเปKนการเปลี่ยนธาตุอาหารให?อยู9ในรูปที่พืชสามารถ

นำไปใช?ได?  
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พรรณพืชพ้ืนลNาง 

 พืชพื้นล9างส9วนใหญ9มีขนาดเล็ก เปKนพืชล?มลุก 1 ปe (annual) หรือมากกว9า 1 ปe (perennial) 

ซึ่งเปKนพรรณไม?ที่ขึ ้นอยู9ในเรือนยอดชั้นต่ำสุดของสังคมพืช พืชพื้นล9างที่มีเนื้อไม? ได?แก9 ไม?ล?มลุก 

(herbaceous), ไม?พุ9ม (shrub) ที่ออกดอกและผลที่ความสูงไม9เกิน 1.5 เมตร ไม?ที่ขึ้นปกคลุมผิวดิน 

หรือพืชท่ีมีความสูงไม9เกิน 1.5 เมตร รวมถึงไม?เถา (vine) และกลุ9มเฟzร8น (ferns) และพรรณไม?ท่ีเจริญ

ตามก?อนและหน?าผา (epilithie species and geophttic species) พืชพื้นล9างส9วนมากมักมีอายุ

น?อยกว9า 1 ปe หรือเติบโตและตายไปตามฤดูกาล (มนู, 2542) 

 พืชพื้นล9างสามารถบอกได?ถึงการทำหน?าที่ของระบบนิเวศปQาได? โดยใช?การเปลี่ยนแปลง

แทนที่และโครงสร?างของสังคมพืชพื้นล9าง เปKนตัวบ9งชี้ความสมบูรณ8ของระบบนิเวศ เนื่องจากพืชพ้ืน

ล9างมีองค8ประกอบ โครงสร?าง หน?าท่ี และมีบทบาทที ่สำคัญในระบบนิเวศด?วย (George and 

Bazzaz, 2003; Gilliam and Robert, 2003; Nilson and Wardle, 2005) โดยเฉพาะพืชล?มลุกใน

วงศ8หญ?า และวงศ8กก ถือเปKนผู?ผลิตที่สำคัญเนื่องจากเปKนอาหารของสัตว8กินพืช และแมลงต9างๆ เช9น 

สาบแร?งสาบกา (Ageratum conyzoides L.)  นอกจากนี้ยังทำหน?าที่เปKนพืชคลุมดินป�องกันการ

สูญเสียน้ำ ซ่ึงพืชพ้ืนล9างบางชนิดสามารถบอกได?ว9าเปKนพืชเบิกนำถือว9าเปKนพืชกลุ9มแรกท่ีช9วยชักนำไม?

ดั้งเดิมให?กลับเข?ามาเจริญทดแทนตามธรรมชาติ เนื่องจากพืชเบิกนำส9วนใหญ9มีความต?องการทาง

นิเวศวิทยา (ecological niche) ท่ีเหมาะสมต9อพ้ืนท่ีปQาถูกทำลายและปQาเส่ือมโทรม เช9น เปKนพันธุ8พืช

ที่มีความต?องการแสงสว9างในการตั้งตัวสูง เจริญเติบโตได?อย9างรวดเร็ว ส9วนใหญ9เปKนกลุ9มไม?เนื้ออ9อน

และเปKนกลุ9มพืชที่มีช9วงอายุสั้นจึงมักพบเปKนพืชอายุเดียวในพื้นที่ โดยพบได?ตั้งแต9กลุ9มพืชล?มลุก เช9น 

สาบเสือ หญ?าคา และหญ?าพง เปKนต?น (กรมปQาไม?, 2555) หรือไม?พุ9มและไม?ต?นขนาดใหญ9แตกต9างกัน

ตามข?อจำกัดในแต9ละพ้ืนท่ี 

Adhikari (1996) ศึกษาความสัมพันธ8ของพืชพื้นล9างที่มีต9อการเจริญเติบโตและการอยู9รอด

ของกล?าไม?ยืนต?น โดยตรวจสอบการฟ`aนตัวของกล?าไม?ธรรมชาติ (ความหนาแน9น อัตราการเจริญ 

อัตราการตาย) ชนิดของพรรณไม? ความหลากหลายและจำนวนต?นของกล?าไม?ตลอดจนความสัมพันธ8ท่ี

มีต9อพรรณไม?พื้นล9างภายในกลุ9มสังคมพืชต9างๆในบริเวณปQาเสื่อมโทรม ด?วยการเลือกสังคมพืชพื้นล9าง 

3 กลุ9ม เพื่อศึกษาปริมาณของพืช คือ กลุ9มสังคมสาบหมา (Eupatorium adenophorum) สังคม

หญ?าคา (Imperata cylindrica) และสังคมกู¨ดเกี๊ยะ (Pteridium aquilinum) และได?เลือกสังคมพืช

เพิ่มอีก 2 แห9ง ในการศึกษานี้คือ สังคมผสมของหญ?าคา (Imperata cylindrica) และสังคมพืชผสม

ของพืชพื้นล9างซึ่งประกอบด?วย หญ?าขจรจบ (Pennisetum pedicellatum) หญ?ากาบไผ9 (Setaria 

parvifolia) และสาบหมา (Eupatorium adenophorum) จากการศึกษาพบว9า สังคมสาบหมาเปKน
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บริเวณที่มีสภาพแวดล?อมที่ดีที่สุดสำหรับการตั้งตัวและการเจริญของกล?าไม?และใช?เปKนดัชนีบ9งชี้ได?ว9า 

ก9อแป�น (Castanosis diversifolia) กะตังใบ (Leea indica) และตองหอม (Phoebe lanceolata) 

จะเจริญได?ดีในพื้นที่ดังกล9าว อย9างไรก็ตามสังคมเฉพาะของพืชพื้นล9างกลุ9มอื่นไม9สามารถจะใช?ในการ

บ9งชี้ชนิดของกล?าไม?ที่สามารถตั้งตัวและเจริญได?ดี เนื่องจากไม9พบว9ามีความสัมพันธ8ที่เด9นชัดระหว9าง

ชนิดของกล?าไม?กับชนิดของพรรณไม?พ้ืนล9างในสังคมหญ?าคาและกูดเก๊ียะ 

Aubin et al. (2008) และ Herault et al. (2005) พบว9าพืชพื้นล9างของปQาธรรมชาติ และ

ปQาปลูกมีความแตกต9างอย9างชัดเจน ความแตกต9างของพืชพ้ืนล9างระหว9างปQาปลูกกับปQาธรรมชาติ อาจ

เกิดขึ้นมาจากการเตรียมพื้นที่ปลูก เพราะการไถ ทำให?เกิดการเปลี่ยนแปลงลักษณะจำเพาะที่สำคัญ

ของพื้นที่ได? (Franklin et al., 2000) การจัดการพื้นที่ปลูก ไม9ว9าจะเปKนการไถ การตัดกิ่งเล็มกิ่ง การ

ทำให?วัชพืชเบาบางลง รวมถึงการควบคุมวัชพืช เปKนสาเหตุที่สำคัญที่ทำให?เกิดผลกระทบต9อความ

หลากหลายทางชีวภาพของพืชพื้นล9าง (Hartley, 2002) โดยทั่วไปการทำให?วัชพืชเบาบางลงจะทำให?

พืชล?มลุก และไม?พุ9ม มีการพัฒนาที่ดียิ่งขึ้น แต9การกระทำนี้ย9อมเปKนการรบกวนสังคมพืชในพื้นที่ โดย

ทำให?แสงเพิ่มขึ้น เปลี่ยนแปลงสิ่งแวดล?อมในบริเวณพื้นปQาให?มีความชื้นต่ำลง พืชล?มลุกในปQาส9วนมาก

จะอ9อนไหวกว9าเมื่อต?องแข9งขันกับพืชกลุ9มเบิกนำ และอาจแห?งตายได?เมื่อพื้นล9างของปQาโดนรบกวน 

โดย Aubin et al. (2008) ได?ทำการศึกษาว9าการปลูกต?นไม?นั้นจะทำให?ระบบนิเวศทั้งระบบกลับมา

สมบูรณ8ได?หรือเปKนแค9การเพิ่มพื้นที่เนื้อไม?เท9านั้น โดยเปรียบเทียบโครงสร?างของสังคมพืชพื้นล9าง

ระหว9างปQาปลูกสน ปQาปลูกผลัดใบกับปQาที่ปล9อยให?เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติพบว9า ชนิดพืชที่ต?องการ

แสง กระจายโดยลมจะพบในการเปล่ียนแปลงแทนท่ีระยะแรก ส9วนกลุ9มท่ีมีเน้ือไม? เฟzร8น และกระจาย

โดยมด พืชล?มลุกที ่มีดอก จะพบในการเปลี ่ยนแปลงแทนที่ระยะสุดท?าย แม?ว9าการทำงานและ

สภาพแวดล?อมของพ้ืนในปQาปลูกผลัดใบมีการเปล่ียนแปลงไปเหมือนกับปQาท่ีถูกปล9อยให?เกิดข้ึนเองท่ีมี

อายุมากแล?วแต9โครงสร?างของพืชพื้นล9างยังคงมีการพัฒนาน?อยและจำนวนชนิดของพืชพื้นล9างของ

กลุ9มที่ใช?เปKนตัวบ9งชี้ถึงความสมบูรณ8ของปQายิ่งมีจำนวนน?อยมาก ส9วนการพัฒนาเปลี่ยนแปลงของ

สังคมพืชพื้นล9างในปQาปลูกสนนั้นแตกต9างไปจากลักษณะของปQาธรรมชาติอย9างสิ้นเชิง ในระยะแรก

ของการเปลี่ยนแปลงแทนที่ในทุกพื้นที่แหล9งเมล็ดพันธุ8เปKนสิ่งที่สำคัญมาก ถ?าเมล็ดที่มีอยู9ในดินไม9

สามารถเจริญเติบโตได?และไม9ได?รับเมล็ดพันธุ8จากท่ีอื่นเข?ามาใหม9จะคาดเดาได?ว9าชั้นของกล?าไม?ท่ี

เกิดขึ้นจะประกอบด?วยชนิดพรรณไม?ที่เหมือนกับชั้นเรือนยอด (Rivera and Aide, 1998; Marcano-

Vega et al., 2002) การเข?ามาของกล?าไม?ในการปลูกปQานั้นขึ้นอยู9กับการเข?ามาของเมล็ดจากพื้นที่ท่ี

อยู9ข?างเคียง ดังนั้นความหลากหลายและความหนาแน9นของพืชใต?ชั้นเรือนยอดจึงขึ้นอยู9กับสัตว8ท่ี

กระจายเมล็ดเข?ามาในพ้ืนท่ีเปKนหลัก (Haggar et al., 1997; Wunderle, 1997; Lamb, 1998; Holl 

et al., 2000; Zanne and Chapman, 2001) และปQาที ่ม ีอายุมากซึ ่งมีช ั ้นเร ือนยอดที ่ม ีความ
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หลากหลายและซับซ?อนจะมีจำนวนของกล?าไม?ที่เข?ามานั้นมากกว9าปQาอายุน?อยที่ถูกรบกวนซึ่งมีเรือน

ยอดเปKนแบบเดียวสม่ำเสมอจากต?นไม?ท่ีมีอายุไล9เล่ียกัน (Lozada et al., 2007) 

การศึกษาไม?พื้นล9างในบริเวณ Tehsil Shakargarh ประเทศอินเดีย พบว9าสังคมพืชพื้นล9างมี

การเปลี่ยนแปลงแบ9งได?ออกเปKน 2 ช9วงเวลาอย9างชัดเจน คือ 1. หน?าร?อนและหน?าหนาว เปKนช9วงท่ี

ต?นไม?และไม?พุ9มออกดอก และพื้นดินไม9มีการปกคลุมของพืชสีเขียว 2.หน?าฝน เปKนช9วงเวลาที่ดีที่สุด

สำหรับพืช พ้ืนดินถูกปกคลุมไปด?วยสีเขียวของพืชท่ีมีอายุปeเดียว (annual) ในพ้ืนท่ีน้ีพบพืช 317 ชนิด 

วงศ8ท่ีพบมากท่ีสุดคือวงศ8 Poaceae รองลงมาคือ Asteraceae (Din Khan et al., 2008) 

ชวพิชญ8 (2548) ศึกษาจำนวนชนิด และความหลากหลายของพืชพื้นล9างในพื้นที่ฟ̀aนฟูปQาด?วย

วิธีพรรณไม?โครงสร?าง ระหว9างแปลงทดลองที่มีการปลูกกล?าไม? และแปลงควบคุมที่ไม9มีการปลูกอะไร

เลย พบพรรณไม?ทั ้งหมดไม9รวมกล?าไม?ที ่ปลูก 52 ชนิด พืชพื ้นล9างที ่พบมาก ได?แก9 กู ¨ดเกี ๊ยะ 

(Pteridium aquilinum) หญ?าหางหมาจิ้งจอก (Setaria geniculata) สาบแร?งสาบกา (Ageratum 

conyzoides) หญ?าจุกขาว (Mitracarpus villosus) และการทดลองการใส9ปุ �ยสูตรต9างๆกันใน

ปริมาณที่แตกต9างกันบริเวณหลุมปลูกกล?าไม? พบว9ามีผลต9อจำนวนชนิด การกระจาย จำนวนของพืช

พื ้นล9างอย9างมีน ัยสำคัญ รวมถึงความหนาแน9นของพืชพื ้นล9างบางชนิด เช 9น หญ?าขจรจบ 

(Pennissetum polystachyon) 

D’Amato et al. (2009) เปรียบเทียบสังคมพืชช้ันใต?เรือนยอด (พวกไม?ล?มลุก, ไม?พุ9ม กล?าไม? 

และลูกไม?) ในบริเวณตะวันตกของ Massachusetts ประเทศอเมริกา ระหว9างปQาสมบูรณ8กับปQาที่เคย

ถูกตัดไม? (eastern hemlock forests) เมื่อประมาณ 108-136 ปe พบว9าในปQาสมบูรณ8ประกอบไป

ด?วยไม?ล?มลุกและไม?พุ9มของพืชพื้นล9างที่มีจำนวนมากกว9าปQาที่ถูกรบกวนประมาณ 4เท9าและมีความ

หลากหลายมากกว9าด?วย อีกทั้งความหนาแน9นของกล?าไม? และลูกไม?ก็มากกว9า ซึ่งอาจเนื่องมาจาก

ความหนาแน9นของต?นไม?ชั้นเรือนยอด ความอุดมสมบูรณ8ของธาตุไนโตรเจน แสงความชื้น และธาตุ

อาหาร ที่แตกต9างกันระหว9างทั้งสองปQานี้พบว9าปQาสมบูรณ8มากกว9าปQาที่เคยถูกตัด พืชพื้นล9างที่พบได?

ทั่วไปในปQาสมบูรณ8คือ Aralia nudicaulis, Dryopteris intermedia, และ Viburnum alnifolium 

การที่สังคมพืชพื้นล9างในปQาที่ถูกรบกวนจะกลับคืนมาเหมือนปQาที่สมบูรณ8ได?นั้นขึ้นอยู9กับ มีการถูก

รบกวนอีกหรือไม9 การเปลี่ยนแปลงโครงสร?างของชั้นเรือนยอด ธาตุอาหาร และป$จจัยทางสิ่งแวดล?อม

อ่ืนๆด?วย 
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อินทรียวัตถุในดิน (soil organic matter) 

 ดินปQาไม?เขตร?อนทั่วไปมีระดับความอุดมสมบูรณ8ของดินตามธรรมชาติต่ำ และดินตื้น พืช

พรรณจึงใช?อินทรียวัตถุเปKนแหล9งอาหาร (Sanchez, 1976) ปQาไม?ท่ีถูกทำลายจะมีปริมาณอินทรียวัตถุ

ในดินต่ำลง เมื่อมีการฟ`aนฟูปQาไม?การเพิ่มขึ้นของอินทรียวัตถุในดินจะแตกต9างกันไปตามชนิดของพืช

พรรณในปQาไม? จึงสามารถใช?ปริมาณอินทรียวัตถุบอกความก?าวหน?าของการฟ̀aนฟูได?  

อินทรียวัตถุเปKนสารประกอบอินทรีย8ทีได?จากการสลายตัวของเศษซากพืช ซากสัตว8  และ

สิ่งมีชีวิตในดิน อินทรียวัตถุมีความสำคัญต9อกิจกรรมต9างๆในดินมาก โดยอินทรียวัตถุทำหน?าที่จับยึด

โครงสร?างของดิน เปKนวัสดุที่สามารถเก็บน้ำและธาตุอาหารให?แก9พืช และเปKนแหล9งของจุลินทรีย8ดิน 

เมื ่ออินทรียวัตถุถูกจุลินทรีย8ย9อยสลายจะปลดปล9อยธาตุอาหารพืชหลายชนิดออกมาอย9างช?าๆ 

อินทรียวัตถุผิวดินยังทำหน?าที่ควบคุมอุณหภูมิดิน และรักษาสภาพความชื้นดินให?อยู9ในสภาวะท่ี

เหมาะสมต9อการเจริญเติบโตของพืชโดยสารประกอบฮิวมัสในดินมีความสามารถในการอุ?มน้ำได?

มากกว9าแร9ดินเหนียวซิลิเกตถึง 5 เท9าตัว (คณาจารย8ภาควิชาปฐพีวิทยา, 2541) โดยเฉพาะดินปQาไม?ท่ี

ได?รับเศษพืชจากใบไม? และวัชพืชต9างๆเพิ่มเติมอยู9เสมอ การสลายตัวของอินทรียวัตถุในดินปQาไม?มี

อัตราการสลายตัวต่ำกว9าในพื้นที่เกษตรกรรม จึงหลงเหลือปริมาณอินทรียวัตถุในดินบนเพิ่มขึ้นทุกปe 

สำหรับดินในพื้นที่เกษตรกรรมที่มีการไถพรวน ปริมาณอินทรียวัตถุในดินบนกับชั้นไถพรวนลึก

ประมาณ 30 เซนติเมตรจะมีค9าใกล?เคียงกัน และจะมีค9าต่ำมากในดินล9าง อัตราการสลายตัวของ

อินทรียวัตถุในดินพื้นที่เกษตรกรรมจะมีค9าสูง เนื่องจากมีอุณหภูมิสูง และอากาศถ9ายเทสะดวก 

จุลินทรีย8ดินจึงย9อยสลายอินทรียวัตถุได?มาก และมีอินทรียวัตถุหลงเหลืออยู9ในดินลดลงทุกปe (อภิศักด์ิ, 

2550) 

ปริมาณของอินทรียวัตถุสามารถดูได?จากปริมาณน้ำฝนและอุณหภูมิ ปริมาณของน้ำฝน

สามารถทำให?การเจริญเติบโตของพืชเพิ่มขึ้น ทำให?ปริมาณซากพืชที่จะถูกย9อยสลายก็จะเพิ่มขึ้น และ

ถ?าอุณหภูมิเพิ่มขึ้นจะไปกระตุ?นกิจกรรมของพวกจุลินทรีย8เพิ่มอัตราการย9อยสลาย ทำให?ยากต9อการ

เพ่ิมอินทรียวัตถุในดิน (สดุดี, 2527) 

อิทธิพลของพืชพรรณส9งผลต9อปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ปริมาณฮิวมัสของดินขึ้นอยู9กับ

ปริมาณการเพิ่มของพืชและสัตว8รวมถึงอัตราการสลายตัวของเศษซาก ซึ่งจะแตกต9างกันไปในแต9ละ

พื้นท่ี โดยมีเหตุผลที่แสดงว9าปริมาณคาร8บอนของดินทุ9งหญ?า (Mollisols) มีสูงกว9าดินปQาไม? (Alfisols) 

เพราะในดินทุ9งหญ?ามีปริมาณวัตถุดิบสำหรับการสังเคราะห8ฮิวมัสอยู9สูงกว9า การสังเคราะห8ฮิวมัสอยู9

บริเวณใกล?ๆราก ซึ่งในทุ9งหญ?ามีระบบรากพืชแพร9กระจายมากกว9าดินในปQาไม?มาก และการระบาย
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อากาศที่จำกัดในทุ9งหญ?า เปKนการช9วยสงวนรักษาอินทรียวัตถุไว? (สำนักสำรวจและวิจัยทรัพยากรดิน, 

2557) 

อิทธิพลของสภาพพื้นที่มีผลต9อปริมาณอินทรียวัตถุในดิน เพราะมีอิทธิพลต9อภูมิอากาศ การ

ระเหยน้ำ การคายน้ำ ซึ่งก9อให?เกิดการเปลี่ยนแปลงในชนิดของพืชพรรณ ซึ่งโดยทั่วไปในดินที่ชื้นหรือ

มีการระบายน้ำทีไม9ดีนั ้นปกติจะมีปริมาณอินทรีย8วัตถุสะสมอยู 9สูง เพราะดินขาดอากาศทำให?

อินทรีย8วัตถุไม9ถูกทำลาย  

 อินทรียวัตถุในดินของพื้นที่หลังการทำเหมืองก็มักจะมีปริมาณที่ต่ำ เนื่องจากสภาพแวดล?อม

ที่เกิดขึ้นมีความเสื่อมโทรมอย9างรุนแรง  ดินไม9มีสิ่งปกคลุม มีลักษณะเปKนดินอัดแน9นแข็งและพืชไม9

สามารถขึ้นปกคลุมได? เนื่องจากธาตุอาหารในดินต่ำ มีการศึกษาพบว9าค9าอินทรียวัตถุในพื้นที่หลังการ

ทำเหมืองหินปูนที่ อ.แจ?ห9ม จ.ลำปาง มีค9าอยู9ที่ 1.235 g/100g (ณัฐิกา, 2557) ส9วนพื้นที่หลังการทำ

เหมืองเหล็กมีค9าอินทรียวัตถุเท9ากับ 0.040 g/100g (Matias et al., 2009)  

 

 
 



 

 

บทที่ 3 

อุปกรณ6และวิธีการวิจัย 

 

พ้ืนท่ีวิจัย 

ในการวิจัยครั้งน้ีกำหนดพ้ืนท่ีศึกษาในบริเวณพ้ืนท่ีปQาธรรมชาติและปQาฟ̀aนฟูของเหมืองหินปูน

ลำปาง บริษัท ปูนซีเมนต8ไทย จำกัด ซึ่งตั้งอยู9ท่ี พิกัด 47Q 0562432 2051082 UTM หมู9ที่ 5 ตำบล

บ?านสา อำเภอแจ?ห9ม จังหวัดลำปาง ในพื้นที่ลุ9มน้ำวังของบริเวณเทือกเขาขุนตานที่ความสูง 279-593 

เมตรเหนือระดับน้ำทะเล ลักษณะภูมิประเทศเปKนเขาหินปูน เหมืองแห9งนี้เริ่มดำเนินการมาตั้งแต9ปe 

พ.ศ. 2539  ส9วนของการฟ`aนฟูปQาในเหมืองหินปูนลำปางอยู9ในการดูแลของหน9วยแผนและพัฒนาส9วน

เหมือง ร9วมมือกับหน9วยวิจัยการฟ`aนฟูปQา (FORRU) เนื่องจากการทำเหมืองวิธี  Semi Open Cut ให?

มีพื้นที่บริเวณรอบเปKนพื้นที่ปQากันชน (ภาพ 1) โดยให?คงสภาพและนิเวศดั้งเดิมมากที่สุดเพื่อให?ง9ายต9อ

การฟ̀aนฟูให?กลับมามีสภาพนิเวศเดิมมากท่ีสุด (หน9วยแผนและพัฒนาส9วนเหมือง, 2560)   

 

 
ภาพ 1 เหมืองหินปูนลำปาง 

 

         การศึกษาในครั้งนี้เลือกปQาธรรมชาติซึ่งเปKนส9วนของปQาอนุรักษ8และแปลงฟ`aนฟูอายุ 7 ปe (ปe 

พ.ศ. 2555) ท่ีมีลักษณะต9างกัน เพ่ือทำการเปรียบเทียบความต9างของทุกแปลง  

1.  แปลงปQาธรรมชาติ มีลักษณะเปKนปQาผลัดใบผสมไผ9 พืชที่พบในพื้นท่ี เช9น พฤกษ8 ยมหิน งิ้วปQา สัก 

สมอพิเภก เปKนต?น มีไม?ผลัดใบที่พบได?ยากในพื้นท่ี เช9น กระพี้จั่น ตะคร?อ และส?มกบ เปKนต?น (หน9วย

วิจัยและฟ̀aนฟูปQา, 2555) 
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2.   แปลงฟ`aนฟู เปKนพื้นที่หลังการทำเหมืองหินปูนซึ่งมีลักษณะเปKนชั้นหิน และได?รับการเตรียมพื้นท่ี

สำหรับปลูกต?นไม?เพ่ือฟ̀aนฟูระบบนิเวศใน 2 ลักษณะได?แก9 

 - ระเบิดหิน เพ่ือทำให?ช้ันหินแตก จากน้ันจึงขุดและเตรียมหลุมเพ่ือปลูกกล?าไม? (ภาพ 2) 

 - ถมดิน ในการเตรียมพื้นที่พื้นหินจะถูกระเบิดให?แตก จากนั้นจึงถมด?วยดินที่ได?จากระบบการ

ผลิตของเหมืองให?มีความลึกประมาณ 1 – 2 เมตร ก9อนจะขุดและเตรียมหลุมปลูกกล?าไม?  

 (ภาพ 3) 
 

 
ภาพ 2 แปลงฟ̀aนฟูท่ีเตรียมพ้ืนท่ีด?วยการถมดิน 

 

 
ภาพ 3 แปลงฟ̀aนฟูท่ีเตรียมพ้ืนท่ีด?วยการระเบิดหิน 

         

         แปลงฟ`aนฟูทั้ง 2 ที่จะปลูกพรรณไม?โครงสร?างจำนวน 12 ชนิด ที่ความหนาแน9น 500 ต?น/ไร9 

โดยรองก?นหลุมปลูกด?วยปุ�ยคอกและโพลิเมอร8เจล 
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         ช9วงเวลาที่ทำการวิจัยตั้งแต9เดือนธันวาคม พ.ศ.2561 - กุมภาพันธ8 พ.ศ.2562 ลักษณะของ

ภูมิอากาศอ?างอิงจาก สถานีกรมอุตุวิทยา จังหวัดลำปาง ซึ่งอยู9สูงจากระดับน้ำทะเลประมาณ 240 

เมตร (กรมอุตุนิยมวิทยา, 2562) 

        เดือนธันวาคม      ปริมาณน้ำฝนเฉล่ีย 17.6 มิลลิลิตร อุณหภูมิเฉล่ีย 24.4 º C  

        เดือนกุมภาพันธ8    ปริมาณน้ำฝนเฉล่ีย 9.6 มิลลิลิตร อุณหภูมิเฉล่ีย  25.9 º C (ภาพ 4) 

 

 
ภาพ 4 ปริมาณน้ำฝนเฉล่ียรายเดือนปe 2561-2562 ในจังหวัดลำปาง 

 

 

อุปกรณ1 

- เสาเหล็กยาว 2 เมตร 

- สายวัดความยาว 50 เมตร 

- light-meter (lux meter) รุ9น TM-204 TENMARS 

- ถุงสำหรับเก็บตัวอย9างดิน 

- จอบ  

- กล?องถ9ายรูป 

- ถุงเก็บสำหรับเก็บตัวอย9างพืช 

- แถบรัดสายไฟโลหะ 

- สายวัด  

- เวอร8เนียคาลิปเปอร8 

- สายวัดความยาว 50 เมตร 

0

50

100

150

200

มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. ม.ค. ก.พ. 

ปร
ิมา

ณ
น้ำ

ฝน
 (ม

ิลล
ิลิต

ร)

เดือน



 

 

15 

- เชือกฟาง 

- สายวัด 

 

วิธีการวิจัย 

1.  การสำรวจพืชพ้ืนล9าง 

1.1.  วางแปลงวงกลมรัศมี 5 เมตร แบบสุ9มในปQาธรรมชาติ และแปลงฟ`aนฟูปe พ.ศ. 2555 

(ถมดิน) กับแปลงฟ̀aนฟูปe พ.ศ. 2555 (ระเบิดหิน) 5 แปลงในพ้ืนท่ีศึกษาแต9ละแห9ง  

1.2.  สุ9มวาง Quadrat ขนาด 1 x 1 ตารางเมตร จำนวน 4 ครั้ง/แปลง เก็บข?อมูลพืชพื้นล9าง

ทั้งกลุ9มไม?พุ9มไม?ล?มลุกและกล?าไม? ที่มีความสูงต่ำกว9า  1.5 เมตร บันทึกชื่อวิทยาศาสตร8 และ

บันทึกค9าเปอร8เซ็นท่ีปกคลุมพ้ืนท่ีโดยใช? Braun Blanquet scale (Braun-Blanquet, 1932) 

(ตาราง 1) เก็บข?อมูลใน เดือนธันวาคม พ.ศ. 2561 และเดือนกุมภาพันธ8 พ.ศ. 2562 ในแปลง

วงกลมท้ังห?าแปลง 

1.3.  ถ9ายรูปและเก็บตัวอย9างพืชพ้ืนล9างท่ีข้ึนในแปลงนำไปจำแนกชนิด  

ตาราง 1  การแบ9งระดับเปอร8เซ็นต8การปกคลุมของพืชพ้ืนล9างตาม Braun Blanquet scale 

สัญลักษณ8 เปอร8เซ็นต8ปกคลุม 

0.1 1> 

1 1-5 

2 6-25 

3 26-50 

4 51-75 

5 76-100 

 

 

2.  การสำรวจข?อมูลกล?าไม? 

2.1.  เลือกเฉพาะกล?าไม?ที่มีความสูงไม9เกิน 1.50 เมตร ในแปลงวงกลมรัศมี 5 เมตร ที่เปKน

แปลงเดียวกันกับการเก็บข?อมูลพืชพ้ืนล9าง 

2.2  ทำการติด Tag, วัดคอราก และความสูง 
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3.  การเก็บข?อมูลทางกายภาพ 

3.1.  เก็บตัวอย9างย9อยของดิน 500 กรัม จากแต9ละแปลงวงกลม เพื ่อนำมารวมเปKน 1 

ตัวอย9างใส9ลงในถุงพลาสติก นำไปตรวจวัดค9า organic matter โดยวิธี Walkley-Black 

titration (Walkley and Black, 1934) โดยใช?ค9ามาตรฐานของ Faculty of Agriculture 

Central Soil Laboratory   

3.2.  วัดปริมาณความเข?มแสงในแต9ละแปลงวงกลมโดยใช? lux meter โดยวัด 1 ครั้ง ต9อ 1 

แปลง 

 

4.  การศึกษาโครงสร?างปQา (Forest profile) 

4.1 วางแปลงขนาด 10 x 50 เมตร โดยลากเส?นสำรวจความยาว 50 เมตร และมีความกว?าง

ออกไปจากเส?นสำรวจด?านละ 5 เมตร 

4.2 เก็บข?อมูลพรรณไม?ยืนต?นที่มีเส?นรอบวงตั้งแต9 10 เซนติเมตร ทุกต?น และบันทึกข?อมูล

ต?นไม?แต9ละต?น ดังน้ี 

- ชนิดของต?นไม? 

- ระยะห9างของต?นไม?จากเส?นสำรวจและระยะบนเส?นสำรวจ 

- ความสูงจากโคนต?นถึงปลายยอด 

- ความกว?างทรงพุ9ม 

4.3. นำข?อมูลที่ได?มาแสดงโครงสร?างปQา (forest profile) ของแต9ละแปลงทางด?านบน (top 

view structure) และการปกคลุมของเรือนยอด (crown cover chart) โดยใช?โปรแกรม 

SexI-FS 

 

5.  การวิเคราะห8ข?อมูล 

        นำข?อมูลที่ได?จากการประมาณค9าร?อยละการปกคลุมของพืชพื้นล9างแต9ละชนิดในแต9ละ แปลง 

มาคำนวณหาตัวแปรด?านนิเวศวิทยาเชิงปริมาณดังต9อไปน้ี 

5.1.  Species diversity (Shannon – Wiener Diversity Index: H) 

H = -∑ pi Inpi 

โดย pi = ni / N 

H   คือ ค9าดัชนีความหลากหลายทางชนิด 

pi    คือ สัดส9วนความหนาแน9นของชนิดท่ีพบในสถานท่ีน้ัน  
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N   คือ ผลรวมจำนวนตัวท้ังหมดของทุกชนิดท่ีพบในสถานท่ีน้ัน  

โดย H มีค9าต่ำสุดได?ท่ี 0 ซึ่งหมายความว9าจำนวนชนิดของสิ่งมีชีวิตมีเพียงชนิดเดียว และมีค9า

เพ่ิมสูงข้ึนเม่ือมีจำนวนชนิดของส่ิงมีชีวิตเพ่ิมสูงข้ึน    

 

5.2.  Evenness (Shannon-Wiener’s Evenness Index: EH) 

E = H / In S 

โดยท่ี  E คือ ค9าดัชนีการกระจาย 

                             H คือ ค9าดัชนีความหลากหลาย 

          S คือ จำนวนพืชพ้ืนล9างในจุดเก็บตัวอย9างน้ัน 

โดย E มีค9าอยู9ระหว9าง 0 – 1 (ค9ามากที่สุด คือ 1 หมายความว9าสิ่งมีชีวิตแต9ละชนิดมีจำนวน

ตัวเท9ากัน หรือ เรียกว9ามีการกระจายตัวอย9างสม่ำเสมอ) 

 

5.3.  Similarity Index (Sorensen’ s Index) 

 

SI = (2C / A+B) x 100 

 

เม่ือ C = จำนวนชนิดท่ีพบในท้ังสองสังคมพืช 

             A = จำนวนชนิดท้ังหมดในสังคมพืช A 

                B = จำนวนชนิดท้ังหมดในสังคมพืช B 



 

 

บทที่ 4 

ผลการวิจัย 

การเก็บขaอมูลกายภาพ 

จากการเก็บข?อมูลสภาพแวดล?อมของแปลงศึกษา พบว9าแปลงฟ`aนฟูถมดินมีความสูงจาก

ระดับน้ำทะเลมากที่สุด รองลงมาคือแปลงฟ`aนฟูระเบิดและปQาธรรมชาติตามลำดับ คือ 460 เมตร, 

420 เมตร และ 330 เมตรจากระดับน้ำทะเล (ตาราง 2) ส9วนค9าความเข?มแสงพบว9าแปลงธรรมชาติมี

ค9าความเข?มแสงเฉล่ียน?อยท่ีสุด คือ 7,075 LUX  ส9วนแปลงฟ̀aนฟูท่ีทำการระเบิดหินมีค9าความเข?มแสง

เฉลี่ยเท9ากับ 52,850 LUX มากกว9าแปลงฟ̀aนฟูที่ทำการถมดินคือ 29,940 LUX (ภาพ 5) ส9วนปริมาณ

อินทรียวัตถุพบมากที่สุดที่แปลงปQาธรรมชาติ คือ 12.01 g/100g โดยปริมาณอินทรียวัตถุในแปลง

ระเบิดหินเท9ากับ 2.66 g/100g มีค9ามากกว9าแปลงถมดินท่ีมีค9าเท9ากับ 1.99 g/100g (ตาราง 3) 
 

ตาราง 2 ข?อมูลความสูงจากระดับน้ำทะเลชองแปลงปQาธรรมชาติ ปQาฟ`aนฟูถมดิน และแปลงฟ`aนฟู

ระเบิดหิน 

ปBาธรรมชาติ(เมตร) 
แปลงฟ@Aนฟูถมดิน 

(เมตร) 

แปลงฟ@Aนฟูระเบิดหิน 

(เมตร) 

330 460 420 

 

 
 

ภาพ 5 ความเข?มแสงในพื้นที่ปQาธรรมชาติ แปลงฟ`aนฟูถมดิน และแปลงฟ`aนฟูระเบิดหินในช9วงเดือน

ธันวาคม 2651 - กุมภาพันธ8 2562 
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ตาราง 3  ปริมาณอินทรียวัตถุในปQาธรรมชาติ แปลงฟ`aนฟู พ.ศ. 2555 ที่เตรียมพื้นที่ด?วยการใส9หน?า

ดินและระเบิดหิน 

 
ปBาธรรมชาติ 

(g/100g) 

แปลงฟ@Aนฟูถมดิน 

(g/100g) 

แปลงฟ@Aนฟูระเบิดหิน 

(g/100g) 

ธันวาคม 12.01 2.21 3.14 

กุมภาพันธ8 - 1.77 2.19 

ค9าเฉล่ีย 12.01 1.99 2.67 
 

การสำรวจพรรณพืชพ้ืนลNาง 

1.   จำนวนชนิด ความหลากหลายและความสม่ำเสมอในการกระจายตัวของพืชพ้ืนล9าง 

จากการวิเคราะห8ข?อมูลโดยดัชนีทางนิเวศวิทยาพบว9าแปลงธรรมชาติมีความหลากหลายและ

ความสม่ำเสมอมากท่ีสุดท้ังในเดือนธันวาคมและกุมภาพันธ8ใช? Shannon – Wiener Diversity Index 

และ Shannon-Wiener’s Evenness Index โดยมีความหลากหลายและความสม่ำเสมอเฉลี่ยอยู9ท่ี 

2.90 และ 0.88 ตามลำดับ (HDec = 2.77, HFeb = 2.81)( EDec = 0.91, EFeb = 0.88) อีกทั ้งยังพบ

จำนวนชนิดมากที่สุด คือ 21 ชนิดในปQาธรรมชาติ และ 24 ชนิด ในเดือนกุมภาพันธ8 แต9พบจำนวน

ชนิดและความหลากหลายน?อยที่สุดในแปลงฟ`aนฟูระเบิดหิน คือ 10 ชนิดในเดือนธันวาคม และ 11 

ชนิดในเดือนกุมภาพันธ8 มีค9าความหลากหลายเท9ากับ 1.80 และ 1.99 ในเดือนธันวาคมและ

กุมภาพันธ8ตามลำดับ ซ่ึงมีค9าโดยรวมของความหลากหลายและความสม่ำเสมอเท9ากับ 1.99 และ 0.80  

(ตาราง 4) 

 

ตาราง 4 จำนวนชนิด ความหลากหลายและความสม่ำเสมอในการกระจายตัวของพืชพ้ืนล9าง 

แปลง 
Species 

richness 

Species diversity 
Species 

evenness 

ในแต9ละ

เดือน 
โดยรวม 

ในแต9ละ

เดือน 
โดยรวม 

ธรรมชาติ 
ธันวาคม 21 2.77 

2.90 
0.91 

0.88 
กุมภาพันธ8 24 2.81 0.88 

แปลงฟ̀aนฟู

ถมดิน 

ธันวาคม 16 2.25 
2.57 

0.81 
0.78 

กุมภาพันธ8 19 2.50 0.85 

แปลงฟ̀aนฟู

ระเบิดหิน 

ธันวาคม 10 1.80 
1.99 

0.78 
0.80 

กุมภาพันธ8 11 1.99 0.83 
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2.  ชนิดพรรณพืชพ้ืนล9างในเหมืองหินปูนลำปาง 

จากการศึกษาในปQาธรรมชาติและแปลงฟ`aนฟูพบพืชพื้นล9างทั้งหมด 26 วงศ8 52 ชนิด (ตาราง 

5) โดยพบวงศ8 Caesalpinioideae มากที่สุด พบวงศ8 Poaceae รองลงมา  โดยแปลงฟ`aนฟูระเบิดหิน

พบว9าพืชพื ้นล9างมีเปอร8เซนต8ความถี ่และการปกคลุมมากที ่สุดคือ หญ?าขจรจบ (Pennisetum 

pedicellatum), ป`นนกไส? (Bidens pilosa)  ส9วนแปลงฟ`aนฟูถมดินชนิดที่มีความถี่และการปกคลุม

สูงสุดได?แก9 เสี้ยวแดง (Bauhinia purpurea), กระถิน (Leucaena leucocephala)  และ สาบเสือ 

(Chromolaena odorata) ซึ ่งลักษณะวิสัยของพืชที ่พบส9วนใหญ9จะเปKนกล?าไม?จากไม?ยืนต?น 

รองลงมาเปKนพืชล?มลุกและไม?พุ9มตามลำดับ และพบความถี่และการปกคลุมของต?น กะตังใบ (Leea 

indica), หญ?าใบไผ9 (Acroceras munroanum) และว9านจูงนาง (Geodorum attenuatum) มาก

ในปQาธรรมชาติ (ตาราง 5) 

 

ตาราง 5 พืชพ้ืนล9างท่ีพบในพ้ืนท่ีศึกษา                                                                                                                                 

N =   ปQาธรรมชาติ, S = แปลงฟ̀aนฟูถมดิน, R = แปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน 

T = Tree, Sh = Shrub, H = Herbaceous 

Family Sciencetific name % Frequency Braun 

Blanquet 

Habit 

N S R N S R 
 

Annonaceae  Miliusa velutina (Dunal)Hook.f. & 

Thoms. 

0 0 0 2 0 0 T 

Polyalthia viridis Craib 2.5 0 0 2 0 0 T 

Apocynaceae  Alstonia scholaris (L) R.Br.  0 2.5 0 0 2 0 T 

Alstonia rostrata C.E.C.Fisch. 2.5 0 0 0.1 0 0 T 

Asclepiadaceae Cryptolepis buchanani Roem. & 

Schult. 

12.5 0 0 2 0 0 H 

Asteraceae 
 

Bidens pilosa L.  0 12.5 7.5 0 2 4 H 

Chromolaena odorata (L.) 

R.M.King & H.Rob. 

5 2.5 0 2 4 3 Sh 

Crassocephalum 

crepidioides (Benth.) S.Moore 

0 2.5 0 0 0.1 0 H 

Tridax procumbens (L.) L. 0 0 0 0 2 2 H 

Bignoniacae Stereospermum neuranthum 

Kurz. 

2.5 0 0 0.1 0 0 T 
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ตาราง 5 พืชพ้ืนล9างท่ีพบในพ้ืนท่ีศึกษา (ต9อ) 

Family Sciencetific name % Frequency Braun 

Blanquet 

Habit 

N S R N S R 
 

Bombaceceae Bombax ceiba Linn. 0 2.5 0 0 0.1 0 T 

Burseraceae Protium serratum Engl. 2.5 0 0 0.1 0 0 T 

Caesalpinioideae  Bauhinia acuminata Linn. 7.5 0 0 2 0 0 Sh 

Bauhinia purpurea L. 0 85 0 0 5 0 T 

 Bauhinia purpurea L. 0 85 0 0 5 0 T 

 Bauhinia variegata L. 0 10 0 0 2 0 T 

Bauhinia viridescens Desv. 15 0 0 2 0 0 Sh 

Caesalpinia sappan L. 0 5 0 0.1 2 0 T 

Cassia siamea (Lamk.) Irwin et 

Barneby 

0 12.5 0 0 2 0 T 

 Tamarindus indica  L. 2.5 0 0 0.1 0 0 T 

Combretaceae 

 

Anogeissus acuminata Will. 

var. Lanceolata Clarke 

0 15 0 0 2 0 T 

 Terminalia chebula Retz. 0 2.5 0 0 0.1 0 T 

Convolvulaceae Aniseia martinicensis (Jacq.) 

Choisy 

0 27.5 7.5 0 2 2 H 

Euphorbiaceae 

 

Antidesma sootepense Craib 2.5 0 0 0.1 0 0 Sh/T 

Bridelia tomentosa Blum 22.5 0 0 2 0 0 Sh/T 

Croto roxburghii N.P. Balakr 0 0 0 3 0 0 T 

Suregada multiflora (A. Juss.) 

Baill. 

7.5 0 0 2 0 0 T 

Faboideae  Pterocarpus indicus Willd. 0 2.5 0 0 0.1 0 T 

Vigna umbellata (Thunb.) Ohwi 

& H. Ohashi 

0 2.5 12.5 0 0.1 2 H 

Lamiaceae Ocimum gratissimum Linn 0 0 2.5 0 0 2 Sh 

Meliaceae  Chukrasia tabularis A. Juss. 0 10 0 0 2 0 T 

Toona ciliata M. Roem. 5 0 0 2 0 0 T 
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ตาราง 5 พืชพ้ืนล9างท่ีพบในพ้ืนท่ีศึกษา (ต9อ) 

Family Sciencetific name % Frequency Braun 

Blanquet 

Habit 

N S R N S R 
 

Mimosoideae  Leucaena 

leucocephala (Lamk.) de Wit 

0 32.5 27.5 0 3 3 T 

Xyliaxylocarpa Taub. 

var. Kerrii Nielsen 

7.5 0 0 2 0 0 T 

Moraceae Artocarpus lacucha Roxb. ex 

Buch.-Ham. 

2.5 0 0 0.1 0 0 T 

Myrsinaceae Embelia subcoriacea (C. B. 

Clarke) Mez 

2.5 0 2.5 0.1 0 0.1 T 

Orchidaceae Geodorum attenuatum Griff. 37.5 0 0 3 0 0 H 

Papilionoideae Millettia brandisiana Kurz 30 0 0 3 0 0 T 

Phyllanthaceae Flueggea virosa (Roxb. ex Wild.) 

Voigt 

10 5 0 2 2 0 Sh 

Poaceae 

 

Acroceras munroanum 

(Balansa) Henr.  

42.5 0 0 3 0 0 H 

Brachiaria mutica (Forsk.) Stapf 0 0 5 0 0 2 H 

Imperata cylindrica (L.) 

Raeusch.  

0 0 37.5 0 0 3 H 

Paspalum vaginatum Sw. 0 2.5 0 0 0.1 0 H 

Pennisetum 

pedicellatum Trin.  

0 35 100 0 3 5 H 

Rubiaceae 
 

Canthium glabrum Blume 27.5 0 0 3 0 0 Sh/T 

Canthium parvifolium Roxb. 15 0 0 2 0 0 Sh 

Morinda coreia Buch.-Ham 0 0 2.5 0 0 0.1 T 

Sapindaceae  Lepisanthes tetraphylla (Vahl) 

Radlk. 

7.5 0 0 2 0 0 T 

Zollingeria dongnaiensis Pierre 7.5 0 0 2 0 0 T 
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ตาราง 5 พืชพ้ืนล9างท่ีพบในพ้ืนท่ีศึกษา (ต9อ) 

Family Sciencetific name % Frequency Braun 

Blanquet 

Habit 

N S R N S R 
 

Tiliaceae Grewia abutilifolia Vent. ex 

Jass. 

0 12.5 0 0 2 0 T 

Verbenaceae 
 

Congea tomentosa Roxb. 0 5 0 0 2 0 H 

Gmelina arborea Roxb 0 2.5 0 0 0.1 0 T 

Vitaceae Leea indica (Burm. f.) Merr. 52.5 0 0 3 0 0 Sh 

 จำนวนชนิด 27 22 12     

 

พืชพื้นล9างในปQาธรรมชาติพบทั้งหมด 27 ชนิด พบมากสุด 3 อันดับ ได?แก9 กะตังใบ (Leea 

indica) หญ?าใบไผ9 (Acroceras munroanum) และว9านจูงนาง (Geodorum attenuatum) (ภาพ 

3) 

พืชพ้ืนล9างในแปลงฟ̀aนฟูถมดินพบท้ังหมด 22 ชนิด พบมากสุด 3 อันดับ ได?แก9 เส้ียวดอกแดง 

(Bauhinia purpurea), กระถิน (Leucaena leucocephala)  และ สาบเสือ (Chromolaena 

odorata) (ภาพ 4) 

พืชพื้นล9างในแปลงฟ`aนฟูถมดินพบทั้งหมด 12 ชนิด พบมากสุด 3 อันดับ ได?แก9 หญ?าขจรจบ

(Pennisetum pedicellatum), ป̀นนกไส? (Bidens pilosa), หญ?าคา (Imperata cylindrica) (ภาพ 

5)  

 

 

ภาพ 6 พืชพ้ืนล9างท่ีพบในปQาธรรมชาติ 
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ภาพ 7 พืชพ้ืนล9างท่ีพบในแปลงฟ̀aนฟูถมดิน 

 
 

ภาพ 8 พืชพ้ืนล9างท่ีพบในแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน 
 

 

3.  ความคล?ายระหว9างสังคมพืช 

จากการคำนวณค9าดัชนีความคล?ายกันระหว9างสังคมพืช พบว9าแปลงฟ`aนฟูถมดินและแปลง

ฟ`aนฟูระเบิดหินมีค9าดัชนีความคล?ายคลึงกันมากที่สุด คือ 0.312 ส9วนปQาธรรมชาติและแปลงฟ`aนฟู

ระเบิดหินจะมีค9าดัชนีความความคล?ายคลึงรองลงมาเท9ากับ 0.105 และค9าดัชนีความคล?ายคลึงน?อย

ท่ีสุดคือระหว9างปQาธรรมชาติและแปลงฟ̀aนฟูถมดินเท9ากับ 0.083  

0

10

20

30

40

B.
 p

ur
pu

re
a

L.
 le

uc
oc

ep
ha

la

C.
 o

do
ra

ta

 P
. p

ed
ic

el
la

tu
m

 A
. m

ar
tin

ic
en

sis

G.
 a

bu
til

ifo
lia

 .

B.
 p

ilo
sa

C.
 ta

bu
la

ris

B.
 v

ar
ie

ga
ta

A.
 a

cu
m

in
at

a

C.
 s

ia
m

ea

C.
 to

m
en

to
sa

F.
  v

iro
sa

B.
 c

ei
ba

G.
 a

rb
or

ea

V.
 u

m
be

lla
ta

P.
 in

di
cu

s

A.
 s

ch
ol

ar
is

T.
 c

he
bu

la

C.
  c

re
pi

di
oi

de
s

P.
 v

ag
in

at
um

C.
 s

ap
pa

n

Species

frequency

0

10

20

30

40

50

 P
. p

ed
ic

el
la

tu
m

B.
 p

ilo
sa

I. 
cy

lin
dr

ica

C.
 o

do
ra

ta

L.
 le

uc
oc

ep
ha

la

O
. g

ra
tis

sim
um

V.
 u

m
be

lla
ta

T.
 p

ro
cu

m
be

ns

 A
. m

ar
tin

ice
ns

is

B.
 m

ut
ic

a

E.
 s

ub
co

ria
ce

a

M
. c

or
ei

a

Frequency

Species



 

 

25 

ตาราง 6 ดัชนีความคล?ายคลึง (Sorensen’s Index) ของพืชพื้นล9างในแปลงปQาธรรมชาติ แปลงฟ`aนฟู

ถมดิน และแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน 

 ปBาธรรมชาติ แปลงฟ@Aนฟูถมดิน แปลงฟ@Aนฟูระเบิดหิน 

ปBาธรรมชาติ 1   

แปลงฟ@Aนฟูถมดิน 0.083 1  

แปลงฟ@Aนฟูระเบิดหิน 0.105 0.312 1 

 

 

 

การเก็บขaอมูลกลaาไมa 

  

ในปe พ.ศ. 2555 พันธุ8ไม?ที่ปลูกลงในแปลงฟ`aนฟูปQาทั้งสองพื้นที่มีจำนวน 12 ชนิด โดยในการ

สำรวจครั้งนี้ในแปลงฟ`aนฟูถมดินพบกล?าไม?ของต?นไม?ที่ปลูกจำนวน 5 ชนิด โดยชนิดที่พบมากที่สุด

ได?แก9เสี ้ยวดอกแดง (Bauhinia purpurea) จำนวน  625 ต?น และกล?าไม?ที ่เข?ามาในพื ้นที ่ตาม

ธรรมชาติจำนวน 3 ชนิด ได?แก9  ปอยาบ (Grewia abutilifolia), ประดู9 (Pterocarpus indicus) 

และกระถิน (Leucaena leucocephala) (ตาราง 7) 

 

          ตาราง 7 แสดงชนิดกล?าไม?ท่ีพบในแปลงฟ̀aนฟูถมดินและแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน 

ชนิด 

จำนวนชนิดท่ีพบ 

แปลงฟ@Aนฟู

ถมดิน 

แปลงฟ@Aนฟู

ระเบิดหิน 

ชนิดท่ีปลูกเพ่ือการฟ@Aนฟู 

Alstonia scholaris (L) R.Br. 5 - 

Baccaurea ramiflora Lour. - - 

Bauhinia purpurea L. 625 - 

Bischofia javanica Blume - - 

Bombax ceiba Linn. 1 - 

           

 



 

 

26 

ตาราง 7 แสดงชนิดกล?าไม?ท่ีพบในแปลงฟ̀aนฟูถมดินและแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน (ต9อ) 

ชนิด 

จำนวนชนิดท่ีพบ 

แปลงฟ@Aนฟู

ถมดิน 

แปลงฟ@Aนฟู

ระเบิดหิน 

Ficus geniculata Kurz. - - 

Ficus hispida L.f - - 

Gmelina arborea Roxb 1 - 

Phyllanthus emblica L. - - 

Spondias pinnata (L.f.) Kurz - - 

Syzygium cumini (L.) Skeels. - - 

Terminalia bellirica (Gaertn.) Roxb. 3 - 

ชนิดที่ไม@ไดAปลูก 

Grewia abuilifolia Vent. ex Jass. 6 - 

Leucaena leucocephala (Lamk.) de Wit 4 3 
Pterocarpus indicus Willd. 1 - 

 

 

 

 

การศึกษาโครงสรaางปBา (forest profile diagram) 

 จากการสำรวจต?นไม?ในแปลง ขนาด 10 x 50 ตารางเมตร เพื่อจัดทำภาพตัดขวางของแปลง

ท่ีทำการวิจัยท้ังหมด พบว9า 

1. ปQาธรรมชาติ พบต?นไม?จำนวน 52 ต?น 15 ชนิด ต?นไม?ข้ึนอยู9เปKนกลุ9ม มีจำนวนมาก เปKนต?นไม?

ท่ีข้ึนเองตามธรรมชาติ ลักษณะเรือนยอด 2 ช้ัน และกว?าง (ภาพ 9) 

2. แปลงฟ`aนฟูถมดิน พบต?นไม?จำนวน 86 ต?น 10 ชนิด ต?นไม?ขึ ้นแบบกระจายจำนวนมาก 

ลักษณะเปKนเรือนยอด 2 ช้ัน (ภาพ 10) 

3. แปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน พบไม?ยืนต?นจำนวน 25 ต?น 7 ชนิด มีปริมาณไม?ยืนต?นน?อยที่สุดขึ้นเปKน

กลุ9ม มีเรือนยอดช้ันเดียว (ภาพ 11) 
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ภาพ 9 top view และ side view ของปQาธรรมชาติ 

 
 

 

 

 

 

 

 

ภาพ 10 top view และ side view ของแปลงฟ̀aนฟูถมดิน 

 
 

 

 

  

 

 

         

 

 

ภาพ11 top view และ side view ของแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน

 

50 เมตร 

 16 เมตร 
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บทที่ 5 

อภิปรายผลการวิจัย 

จากการเก็บข?อมูลพืชพื้นล9าง 2 ครั้งในเดือนธันวาคม และเดือนกุมภาพันธ8 พบว9าปริมาณ

ความเข?มแสงที่แตกต9างกันในแต9ละแปลง โดยในแปลงฟ`aนฟูที่มีการเตรียมพื้นที่โดยการระเบิดหินมี

ปริมาณความเข?มแสงเฉล่ียมากท่ีสุด แตกต9างจากปQาธรรมชาติและแปลงฟ̀aนฟูท่ีเตรียมพ้ืนท่ีโดยการถม

ดินที่จะมีปริมาณความเข?มแสงเฉลี่ยน?อยกว9าอย9างเห็นได?ชัดเจน เนื่องจากในแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นท่ี

โดยการระเบิดหินพบว9ามีไม?ยืนต?นค9อนข?างน?อยทำให?ไม9มีเรือนยอดปกคลุมจึงทำให?วัดปริมาณแสงท่ี

ส9องถึงได?มาก ส9วนในปQาธรรมชาติและแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นที่โดยการถมดินมีปริมาณไม?ยืนต?น

หนาแน9นกว9าอย9างเห็นได?ชัดเจน ซึ่งในแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นที่โดยการถมดินมีปริมาณความเข?มแสง

เฉลี่ยมากกว9าปQาธรรมชาติ เนื่องจากแปลงฟ`aนฟูถมดินต?นไม?มีการทิ้งใบทำให?มีปริมาณแสงส9องลงมา

มาได?มาก แต9ช9วงเวลาท่ีเก็บข?อมูลยังไม9มีการท้ิงใบ ทำให?วัดปริมาณความเข?มแสงเฉล่ียได?น?อยท่ีสุด 

 ปริมาณอินทรียวัตถุที่นำไปตรวจวิเคราะห8พบว9าในแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นที่ด?วยการระเบิด

หินที่พบพืชพื้นล9างส9วนใหญ9เปKนพวกหญ?าและวัชพืชมีปริมาณอินทรีย8วัตถุที่มากกว9าแปลงฟ`aนฟูท่ี

เตรียมพื้นที่โดยการใส9หน?าดินที่พบว9าพืชส9วนใหญ9เปKนกล?าไม?จากไม?ยืนต?น โดยชนิดพืชพรรณที่ขึ้นอยู9

ก็เปKนอิทธิพลหนึ่งที่ส9งผลต9อปริมาณอินทรียวัตถุในดิน เช9นในการศึกษาของสดุดี (2527) พบว9า

ปริมาณคาร8บอนของดินทุ9งหญ?า (mollisols) มีสูงกว9าดินปQาไม? (alfisols) เนื่องจากทุ9งหญ?ามีวัตถุดิบ

สำหรับการสังเคราะห8ฮิวมัสได?ดีกว9า ระบบรากแพร9กระจายได?ดีกว9าดินปQาไม? และการระบายที่จำกัด

ของพืชพวกหญ?าทำให?สามารถรักษาอินทรียวัตถุได?ดี ทำให?มีปริมาณอินทรียวัตถุที่มากกว9า อีกสาเหตุ

ที่อาจทำให?ปริมาณอินทรีย8วัตถุในแปลงระเบิดหินมีมากกว9าคือการเก็บตัวอย9างดิน เพราะว9าลักษณะ

พื้นที่ส9วนใหญ9เปKนหิน และได?มีการคัดหินออกก9อนนำไปตรวจจึงทำให?เหลือแต9ตัวเนื้อดิน ต9างจาก

แปลงฟ̀aนฟูถมดินท่ีไม9มีการแยกดินก9อนนำไปตรวจวิเคราะห8 

 ในแปลงที่ทำการวิจัยทั้งหมดพบพืชพื้นล9างรวมกันทั้งสิ้น 26 วงศ8 52 ชนิด โดยในแปลงฟ`aนฟู

ที่เตรียมพื้นที่โดยการใส9หน?าดินพบจำนวนชนิดมากกว9าแปลงที่เตรียมพื้นที่โดยการระเบิดหิน เปKน

เพราะอิทธิพลของสภาพพื้นที่ ภูมิอากาศ การระเหยและการคายน้ำซึ่งก9อให?เกิดการเปลี่ยนแปลงใน

ชนิดของพืชพรรณ (สดุดี, 2527) โดยในแปลงธรรมชาติที่นำมาเปKนปQาอ?างอิงมีจำนวนชนิดมากที่สุด 

แต9มีความหนาแน9นน?อยกว9าเม่ือเทียบกับแปลงฟ̀aนฟูท้ังหมด เพราะว9าปริมาณแสงท่ีส9องถึงมีน?อยทำให?

ไม9เอื้อต9อการเจริญเติบโตของไม?พื้นล9าง โดยในแปลงปQาฟ`aนฟูที่เตรียมพ้ืนที่โดยการระเบิดหินที่มี

ปริมาณความเข?มแสงมากที่สุด จะพบว9าพืชพื้นล9างที่ขึ้นมีความหนาแน9นมาก แต9มีจำนวนชนิดน?อย

กว9าในปQาธรรมชาติ โดยในแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นที่โดยการระเบิดหินพืชที่พบส9วนใหญ9เปKนหญ?าที่ ซ่ึง



 
 
 

 

29 

เปKนวัชพืชที่สามารถเจริญเติบโตและแพร9กระจายได?รวดเร็วในพื้นที่ที่มีแสงแดดจ?า แต9ในปQาธรรมชาติ

ที่มีปริมาณความเข?มแสงน?อยที่สุดจะพบจำนวนชนิดของพืชพื้นล9างมากที่สุดเนื่องจากเปKนพื้นท่ี

อนุรักษ8ไม9ให?มีการเข?าไปใช?ประโยชน8ทำให?ยังคงมีความหลากหลายของชนิดพันธุ8เปKนจำนวนมาก 

 ดัชนีความหลากหลายและความสม่ำเสมอของ Shannon-wiener เมื่อเทียบกับปQาธรรมชาติ

แล?ว แปลงฟ`aนฟูที่ทำการถมดินจะมีค9าความหลากหลายและความสม่ำเสมอใกล?เคียงปQาธรรมชาติ

มากกว9าแปลงฟ`aนฟูที่ทำการระเบิดหินทั้งในเดือนธันวาคมและเดือนกุมภาพันธ8 ซึ่งเปKนไปตามจำนวน

ชนิดที่พบในแต9ละแปลงที่ทำการสำรวจ เนื่องจากกล?าไม?ที่ทำการปลูกในแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นที่โดย

การระเบิดหินมีอัตราการเจริญช?ากว9ากล?าไม?ที่ปลูกในแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นที่โดยการใส9หน?าดิน 

(หน9วยวิจัยการฟ`aนฟูปQา, 2555) ทำให?พืชที่สามารถเจริญเติบโตในพื้นที่เหมืองได?เอง เช9น หญ?าและไม?

พุ9ม (Wenjun et al., 2008) เข?ามาในพื้นที่และเจริญเติบโตได?ดีกว9ากล?าไม?ที ่ทำการปลูกทำให?มี

จำนวนชนิด และความหลากหลายมีน?อยกว9าแปลงฟ`aนฟูที ่เตรียมพื้นที่โดยการใส9หน?าดิน ส9งผล

ต9อเนื่องทำให?ไม9มีสัตว8ที่ช9วยกระจายเมล็ดเข?ามาเพราะไม9มีพืชที่สามารถบริโภคเปKนอาหารหรืออยู9

อาศัยได? 

 จากการศึกษาดัชนีความคล?ายคลึงของ Sorensen พบว9าแปลงฟ`aนฟูที่ทำการถมดินและ

ระเบิดหินมีความคล?ายคลึงกันมากกว9าเมื่อเทียบกับปQาธรรมชาติเนื่องจากในพื้นที่ทั้งสองได?ทำการ

ปลูกกล?าไม?ชนิดเดียวกัน และก9อนทำการฟ`aนฟูมีลักษณะพื้นที่ที่ผ9านการทำเหมืองเหมือนกัน พืชพ้ืน

ล9างที่พบเหมือนกันในแปลงฟ`aนฟูทั้งสองที่ส9วนมากเปKนพวกหญ?า เช9น หญ?าขจรจบ  (Pennisetum 

pedicellatum) ที่สามารถเข?ามาเจริญเติบโตในพื้นที่เหมืองได?เอง และกล?าไม?ที่ไม9ได?ทำการปลูกใน

การฟ`aนฟู คือ กระถิน (Leucaena leucocephala) ที่แพร9เข?ามาพื้นที่ข?างเคียงโดยลมและสัตว8ท่ี

กระจายเมล็ด  พืชพื้นล9างที่พบในทั้งสามแปลง คือ สาบเสือ (Chromolaena odorata) ที่สามารถ

ผลิตเมล็ดจำนวนมาก รวมถึงการกระจายพันธุ8ด?วยการลอยตามแรงลมทำให?พืชชนิดนี้ระบาดได?อย9าง

รวดเร็ว (พัชริดา พงษปภัสร8, 2561) โดยทั้งกระถินและสาบเสือเปKนพืชต9างถิ่นรุกราน (Invasive 

alien species) ซึ่งส9งผลกระทบต9อพันธุ8ไม?ท?องถิ่น (สวทช, 2545) อาจทำให?ความหลากหลายของ

ระบบนิเวศลดลง  

 พืชพื้นล9างที่พบมากคือ หญ?าขจรขบ (Pennisetum pedicellatum)  เสี้ยวแดง (Bauhinia 

purpurea) และสาบเสือ (Chromolaena odorata) พืชกลุ9มนี้จะพบได?ในแปลงฟ`aนฟูที่ทำการวิจัย 

โดยหญ?าขจรจบมีเปอร8เซ็นต8การปกคลุมพื้นที่สูงสุดในแปลงระเบิดหิน แสดงว9าพืชกลุ9มนี้สามารถ

ปรับตัวให?เข?ากับสภาพแวดล?อมในพื้นที่ฟ`aนฟูได? โดยเฉพาะพื้นที่ที่ได?รับแสงมาก ไม9มีต?นไม?ปกคลุม 

สามารถเพิ่มจำนวนได?รวดเร็วมาก เพราะว9าหญ?าขจรจบเปKนวัชพืชที่แก9งแย9งธาตุอาหารและน้ำกับพืช

ทั่วไป โดยเฉพาะกับพืชยืนต?น จึงสามารถสังเกตได?ว9าในบริเวณที่มีหญ?าขจรจบข้ึนอยู9มากจะไม9ค9อย
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พบพืชอื่นเจริญ แต9หญ?าขจรจบพบได?น?อยในแปลงปQาธรรมชาติซึ่งจะพบกะตังใบ (Leea indica) เปKน

พืชเด9นทำให?มีความแตกต9างกันในสังคมพืชพ้ืนล9างระหว9างปQาธรรมชาติกับแปลงฟ̀aนฟู  

 จากการสำรวจกล?าไม?ในแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมพื้นที่โดยการใส9หน?าดินจะพบว9ามีปริมาณของ

เสี้ยวแดงเปKนจำนวนมาก เนื่องจากต?นเสี้ยวแดงเปKนหนึ่งในชนิดต?นไม?ที่ใช?ในการฟ`aนฟูจำนวนมาก ซ่ึง

เสี้ยวแดงสามารถออกดอกและติดผลได?ตลอดปeและโตได?ดีในเขตร?อนชื้น ต9างจากแปลงฟ`aนฟูท่ีเตรียม

พื้นที่โดยการระเบิดหินที่อาจมีลักษณะไม9เหมาะสมกับการเจริญเติบโตของต?นไม?ทำให?ไม9พบกล?าไม?ท่ี

ทำการปลูกในพื้นที ่ฟู พบแต9กล?าไม?ของต?นกระถิน (Leucaena leucocepphala) ที ่มาจากปQา

ข?างเคียงโดยลมหรือสัตว8 ซ่ึงสามารถเจริญเติบโตได?ดีในพ้ืนท่ีแห?งแล?ง 

 การศึกษาลักษณะโครงสร?างปQาทางด?านบน เพื่อดูการปกคลุมของเรือนยอด พบว9าโครงสร?าง

ของสังคมพืชยืนต?นในแต9ละแปลงวิจัยมีความหลากหลายแตกต9างกัน ในแปลงฟ`aนที่เตรียมพื้นที่โดย

การระเบิดหินไม9ค9อยมีต?นไม?ใหญ9 เปKนพ้ืนท่ีโล9งแจ?ง ทำให?แสงสามารถส9องลงมาได?อย9างท่ัวถึงทำให?พืช

พื้นล9างสามารถเจริญเติบโตได?ดี โดยเฉพาะวัชพืชที่ชอบแสงจึงสอดคล?องกับความเข?มแสงที่วัดได=

มากกว9าทุกแปลง ซึ่งหญ?าหรือวัชพืชเปKนกลุ9มพืชบุกเบิกในการเปลี่ยนแปลงแทนที่สามารถบอกได?ว9า

เปKนขั้นบุกเบิกของการเปลี่ยนแปลงแทนที่ (Thompson, 2018) แต9ในแปลงฟ`aนฟูท่ีเตรียมพื้นที่โดย

การใส9หน?าดินพบว9ามีกล?าไม?ของต?นเสี้ยวแดงและไม?พุ9มเปKนพืชพื้นล9างอยู9จำนวนมาก เนื่องจากมี

ลักษณะเปKนปQาโปร9ง มีเรือนยอดค9อนข?างกว?าง แสงส9องลงมาได?ค9อนข?างมากทำให?เมล็ดที่ร9วงจากต?น

แม9เจริญเติบโตได?ดี ซึ ่งเปKนขั้นต9อไปของการเปลี่ยนแปลงแทนที่ซึ ่งต9อจากขั้นบุกเบิก ส9วนในปQา

ธรรมชาติวัดค9าความเข?มแสงได?น?อยเนื่องจากลักษณะของปQาเปKนปQาทึบ และมีชั ้นของเรือนยอด

มากกว9าแปลงฟ`aนฟูที่เตรียมหน?าดินโดยการถมดิน จึงทำให?แสงส9องลงมาไม9เท9ากัน แต9มีจำนวนชนิด

ของไม?ยืนต?น ไม?ล?มลุกและพืชพื้นล9างมากกว9าเนื่องเปKนแปลงปQาอนุรักษ8ซึ ่งใกล?เคียงกับ climax 

community และมีความสมดุลมากท่ีสุด



 
 

 

 

บทที่ 6 

สรุปผลการวิจัย 

1. แปลงปQาธรรมชาติเปKนแปลงท่ีมีความอุดมสมบูรณ8มากท่ีสุดโดยพบจำนวนชนิดและความหลา

กลหายทางชีวภาพของพืชพ้ืนล9างมากกว9าแปลงฟ̀aนฟู 

2. ป$จจัยที่ส9งผลต9อสังคมพืชพื้นล9างคือปริมาณแสงที่ส9องถึง และชนิดของพืชพรรณ เช9น วัชพืช

หรือพืชรุกรานต9างถ่ิน 

3. วิธีการเตรียมพื้นที่ในการฟ`aนฟูพื้นที่หลังการทำเหมืองโดยการใส9หน?าดินได?ผลดี เช9น ทำให?

ความหลากลายเพ่ิมทำให?เกิดการเปล่ียนแปลงแทนท่ีได?เร็วกว9าการระเบิดหิน 
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ภาคผนวก ก 

รายชื่อพรรณไมGที่พบในการสำรวจพืชพื้นลOาง 

 

ตาราง 8 ชนิดพืชพ้ืนล9างท่ีพบในการสำรวจ 

ชื่อวิทยาศาสตร. ชื่อสามัญ ปLา

ธรรมชาติ 

แปลงฟSTนฟู

ถมดิน 

แปลงฟSTนฟู

ระเบิดหิน 

Habit 

Miliusa velutina (Dunal)Hook.f. 

& Thoms. 

ขางหัวหมู / 
  

Seedling 

Polyalthia viridis Craib ยางโอน / 
  

Seedling 

Alstonia rostrata C.E.C.Fisch. น�องขาว 
 

/ 
 

Seedling 

Alstonia scholaris (L) R.Br. พญาสัตบ

รรณ 

 
/ 

 
Seedling 

Cryptolepis buchanani Roem. 

& Schult. 

เถา

เอ็นอ�อน 

/ 
  

Herb 

Bidens pilosa L. ป�นนกไส� 
 

/ / Herb 

Chromolaena odorata (L.) 

R.M.King & H.Rob. 

สาบเสือ / / / Shrub 

Crassocephalum crepidioides  

(Benth.) S.Moore 

หญ�า

คออ�อน 

/ 
  

Herb 

Tridax procumbens (L.) L. ตีนตุ�กแก 
  

/ Herb 

Stereospermum neuranthum 

Kurz. 

แคทราย / 
  

Seedling 

Bombax ceiba Linn. งิ้ว 
 

/ 
 

Seedling 

Protium serratum Engl. มะแฟน / 
  

Seedling 

Tridax procumbens (L.) L. ตีนตุ�กแก 
  

/ Herb 

Stereospermum neuranthum 

Kurz. 

แคทราย / 
  

Seedling 

Bombax ceiba Linn. งิ้ว 
 

/ 
 

Seedling 

Protium serratum Engl. มะแฟน / 
  

Seedling 
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ตาราง 8 ชนิดพืชพ้ืนล9างท่ีพบในการสำรวจ (ต9อ) 

ชื่อวิทยาศาสตร. ชื่อสามัญ ปLา

ธรรมชาติ 

แปลงฟSTนฟู

ถมดิน 

แปลงฟSTนฟู

ระเบิดหิน 

Habit 

Anogeissus acuminata Will. 

var. Lanceolata Clarke 

ตะเคียนหน ู
 

/ 
 

Seedling 

Terminalia chebula Retz. สมอ 
 

/ 
 

Seedling 

Aniseia martinicensis (Jacq.) 

Choisy 

จิงจ�อ 
 

/ 
 

Herb 

Antidesma sootepense 

Craib 

มะเม�าสาย / 
  

Seedling 

Bridelia tomentosa Blume สีฟ�นกระบือ / 
  

Seedling 

Croton roxburghii N.P. 

Balakr. 

เปล�าหลวง / 
  

Seedling 

Suregada multiflora (A. 

Juss.) Baill. 

ขันทองพยา

บาท 

/ 
  

Seedling 

Bauhinia acuminata Linn. กาหลง / 
  

Shrub 

Bauhinia purpurea L. เสี้ยวดอก

แดง 

 
/ 

 
Seedling 

Bauhinia variegata L. เสี้ยวดอก

ขาว 

 
/ 

 
Seedling 

Bauhinia viridescens Desv. เสี้ยวฟ�อม / 
  

Shrub 

Caesalpinia sappan L. หนามขี้แรด / 
  

Seedling 

Cassia siamea (Lamk.) Irwin 

et Barneby 

ขี้เหล็ก / / 
 

Seedling 

Dalbergia cana Graham ex 

Kurz 

กระพี้จั่น / 
  

Seedling 

Leucaena 

leucocephala (Lamk.) de 

Wit 

กระถิน 
 

/ / Seedling 

Pterocarpus indicus Willd. ประดู� 
 

/ 
 

Seedling 

Tamarindus indica  L. มะขาม 
 

/ 
 

Seedling 
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ตาราง 8 ชนิดพืชพ้ืนล9างท่ีพบในการสำรวจ (ต9อ) 

ชื่อวิทยาศาสตร. ชื่อสามัญ ปLา

ธรรมชาติ 

แปลงฟSTนฟู

ถมดิน 

แปลงฟSTนฟู

ระเบิดหิน 

Habit 

Vigna umbellata (Thunb.) 

Ohwi & H. Ohashi 

ถั่วแป� 
 

/ / Herb 

Xylia xylocarpa Taub. 

var. Kerrii Nielsen 

แดง / 
  

Seedling 

Ocimum gratissimum Linn กะเพราป�า 
  

/ Shrub 

Chukrasia tabularis A. Juss. ยมหิน / 
  

Seedling 

Toona ciliata M. Roem. ยมหอม 
 

/ 
 

Seedling 

Artocarpus lacucha Roxb. 

ex Buch.-Ham. 

หาด / 
  

Seedling 

Embelia subcoriacea (C. B. 

Clarke) Mez 

นมนาง / 
 

/ Seedling 

Geodorum 

attenuatum Griff. 

ว�านจูงนาง / 
  

Herb 

Flueggea virosa (Roxb. ex 

Wild.) Voigt 

ก�างปลาขาว / / 
 

Shrub 

Acroceras munroanum 

(Balansa) Henr. 

หญ�าใบไผ� / 
  

Herb 

Brachiaria mutica (Forsk.) 

Stapf 

หญ�าขน 
 

/ 
 

Herb 

Imperata cylindrica (L.) 

Raeusch. 

หญ�าคา 
 

/ 
 

Herb 

Paspalum vaginatum Sw. หญ�าเห็บ 
 

/ 
 

Herb 

Pennisetum 

pedicellatum Trin. 

หญ�าขจรจบ 
 

/ / Herb 

Canthium glabrum Blume เขากวาง / 
  

Seedling 

Canthium parvifolium Roxb. หนามมะเค็ด / 
  

Shrub 

Morinda coreia Buch.-Ham ยอป�า 
  

/ Seedling 

Lepisanthes 

tetraphylla (Vahl) Radlk. 

มะเฟ�องช�าง / 
  

Seedling 
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ตาราง 8 ชนิดพืชพ้ืนล9างท่ีพบในการสำรวจ (ต9อ) 

ชื่อวิทยาศาสตร. ชื่อสามัญ ปLา

ธรรมชาติ 

แปลงฟSTนฟู

ถมดิน 

แปลงฟSTนฟู

ระเบิดหิน 

Habit 

Zollingeria dongnaiensis 

Pierre 

ขี้หนอน / 
  

Seedling 

Grewia abutilifolia Vent. ex 

Jass. 

ปอยาบ 
 

/ 
 

Seedling 

Congea tomentosa Roxb. เครือออน / 
  

Herb 

Gmelina arborea Roxb ซ�อ 
 

/ 
 

Seedling 

Leea indica (Burm. f.) Merr. กะตังใบ / 
  

Shrub 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

ภาคผนวก ข 

รายชื่อพรรณไมGในการศึกษาโครงสรGางปUา 

 

ตาราง 9 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างปQาธรรมชาติ 

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaนสำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaน

สำรวจ(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

0 01 หยาบ unknow 2 0 0 0.60 24.23 

0 02 แคหาง

ค9าง 

Markhamia 

stipulata Seem.ex K. 

Schum. Var. kerrii 

Sprague 

1.8 1.7 0.19 4.85 

0 03 กางข้ีมอด Albizia 

odoratissima (L.f.) 

Benth. 

4.2 4.9 0.32 11.31 

0 04 แดง Xylia xylocarpa Taub 

var. Kerrii Nielson 

8.6 2 0.38 12.92 

0 05 กางข้ีมอด Albizia 

odoratissima (L.f.) 

Benth. 

10.75 2.9 0.24 4.04 

0 06 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

20.87 2.3 0.50 24.23 

0 08 เสมสาน Sennagarrettiana (Crai

bH.S.Irwin & Barneby 

23 4.1 0.12 3.23 

0 09 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

24 0.72 0.51 12.92 

0 10 เม9าสาย Antidesma 

sootepense  Craib 

24.7 2.5 0.14 4.04 
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ตาราง 9 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างปQาธรรมชาติ (ต9อ) 

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaนสำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaน

สำรวจ(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

0 11 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 27.6 3.6 0.19 9.69 

0 12 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 28.6 1.63 0.25 10.50 

0 13 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 36.62 4.28 0.18 8.88 

0 14 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

37.45 5 0.37 8.08 

0 15 ตะเคียนหนู Anogeissus 

acuminata Will. 

var. Lanceolata Clarke 

39.7 2.6 0.65 25.84 

0 16 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 40.48 4.24 0.24 9.69 

0 17 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

40.6 5 0.52 21.00 

0 54 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 40 1.8 0.15 7.27 

0 19 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 42 2 0.22 9.69 

0 20 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 44.6 2.2 0.11 6.46 

0 21 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 44.7 2 0.45 19.38 

0 22 แดง Xylia xylocarpa Taub 

var. Kerrii Nielson 

45.7 0 0.71 22.61 

0 23 ตะคร?อ Schleichera oleosa 

(Lour.) Oken 

46.8 0.95 0.12 6.46 

0 24 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

47.6 4.3 0.14 7.27 
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ตาราง 9 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างปQาธรรมชาติ (ต9อ) 

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaน

สำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaน

สำรวจ(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

0 25 แดง Xylia xylocarpa Taub 

var. Kerrii Nielson 

48.6 2 0.20 7.27 

026 เปล?าใหญ9 Croton 

oblongifolius Roxb. 

8.74 3.3 0. 8.08 

0 27 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

50 6 12 6.46 

0 28 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

48.7 6.4 0.14 4.50 

0 29 มะแฟน Protium serratum (Wall.) 

Engl 

50 8.9 0.20 6.00 

0 30 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 50 10 0.28 6.00 

0 31 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 46.4 10 0.15 4.50 

0 32 นมนาง Xantolis cambodiana 

(Pierre ex Dubarb) 

P.Royen 

47.17 7.16 0.15 4.00 

0 33 unknow3 unknow3 46.56 7.15 0.32 8.00 

0 36 นมนาง Xantolis cambodiana 

(Pierre ex Dubarb) 

P.Royen 

44.7 9.63 0.16 4.50 

0 35 เสมสาน Senna 

garrettiana (Craib)H.S.Irw

in & Barneby 

45 6 0.24 7.00 

0 37 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 38.4 10 0.30 6.00 
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ตาราง 9 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างปQาธรรมชาติ (ต9อ) 

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะ

จากเส?น

สำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เส?น

สำรวจ

(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

0 38 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 33 9.12 0.20 6.00 

0 39 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 31 8.6 0.16 5.00 

0 40 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 29.65 9.81 0.21 6.00 

0 55 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 27.83 8.7 0.45 9.60 

0 41 ยางโอน Polyalthia viridis Craib 25.3 7.6 0.95 11.20 

0 42 เสมสาน Senna garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

25.5 9.2 0.22 8.00 

0 43 เสมสาน Senna garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

17.3 5.8 0.61 9.60 

0 44 เสมสาน Senna garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

14.3 8.6 0.63 11.20 

0 45 เสมสาน Senna garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

10.17 6.53 0.12 5.00 

0 47 กระพ้ีจ่ัน Millettia brandisiana Kurz 8.1 8.3 0.28 6.40 

0 48 ปริชาต unknow4 6 7.8 0.15 6.40 

0 49 เสมสาน Senna garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

4.8 6.6 0.73 12.80 

0 50 เสมสาน Senna garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

2.8 6.2 0.77 11.20 

0 51 เสมสาน Senna garrettiana (Craib) 

H.S.Irwin & Barneby 

1 7.04 0.60 6.40 

0 52 ตะเคียนหนู Anogeissus acuminata Will. 

var. Lanceolata Clarke 

1.2 8.9 0.16 11.20 
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ตาราง 10 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูถมดินปe พ.ศ. 2555  

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaน

สำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaน

สำรวจ 

(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

1 11 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 0 0 0.38 7.0 

1 23 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 4 0 0.29 6.0 

1 24 พญาสัตบ

รรณ 

Alstonia scholaris  (L.) R. 

Br. 

4.5 3.8 0.11 2.2 

1 26 สมอพิ

เพก 

Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

9.9 1.3 0.20 6.0 

1 28 เติม Bischofia javanica Blume 10.9 0 0.11 2.5 

1 27 มะเด่ือ

ปล?อง 

Ficus hispida L.f. 11.86 1.5 0.22 4.0 

1 29 เติม Bischofia javanica Blume 13.1 0 0.14 5.0 

1 30 ซ?อ Gmelina arborea Roxb 14.26 5 0.70 9.0 

1 31 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 14.7 3.56 0.21 9.0 

1 32 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 14.7 1.4 0.21 6.0 

1 03 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 17.3 3.25 0.36 9.0 

1 33 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 17.9 0 0.18 5.0 

1 34 สมอพิ

เพก 

Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

18.8 3.74 0.13 4.0 

1 35 สมอพิ

เพก 

Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

20.8 3.75 0.13 4.0 

1 44 สมอพิ

เพก 

Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

24 3.1 0.22 8.0 

1 45 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 25.84 4.7 0.25 8.0 

1 46 ง้ิว Bombax ceiba Linn. 25.84 0.74 0.12 4.0 
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ตาราง 10 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูถมดินปe พ.ศ. 2555 (ต9อ)  

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaนสำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaนสำรวจ

(X) 

GBH

(m) 

Tree 

height 

(m) 

1 47 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 26.7 1.6 0.26 8.0 

1 48 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 28.25 3.1 0.17 6.0 

1 49 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 28.5 1.76 0.28 8.0 

1 50 ซ?อ Gmelina arborea Roxb 30.9 0.4 0.50 10.0 

1 51 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 29.36 0 0.16 4.0 

1 52 ซ?อ Gmelina arborea Roxb 30.5 3.9 0.51 10.0 

5 01 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

30.5 3.3 0.15 6.0 

5 02 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

32.4 3.75 0.31 8.0 

5 03 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

32.4 3.75 0.16 6.0 

5 04 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

35.17 2.5 0.23 6.0 

5 06 เติม Bischofia 

javanica Blume 

36 1.2 0.31 7.0 

5 05 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

36.87 2.7 0.16 6.0 

5 07 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

37.4 1.14 0.16 6.0 

5 08 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

38.18 2.73 0.12 6.0 

5 09 มะเด่ือ

ปล?อง 

Ficus hispida L.f. 39.31 3.62 0.37 9.0 
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ตาราง 10 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูถมดินปe พ.ศ. 2555 (ต9อ)  

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะ

จากเสaน

สำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaน

สำรวจ

(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

5 11 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

38.48 1.6 0.12 6.0 

5 10 เติม Bischofia javanica Blume 40.2 2 0.31 8.0 

5 12 มะเด่ือปล?อง Ficus hispida L.f. 40.3 1.8 0.31 8.0 

5 13 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 42.95 3.22 0.19 6.0 

5 14 มะเด่ือปล?อง Ficus hispida L.f. 42.5 4.55 0.34 8.0 

5 15 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

44.5 2 0.13 5.0 

1 16 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 5.35 6.91 0.20 6.5 

1 18 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 9.5 9.25 0.38 11.3 

1 20 ซ?อ Gmelina arborea Roxb 12.8 7.3 0.56 12.9 

1 21 ซ?อ Gmelina arborea Roxb 14.1 8.9 0.44 12.9 

1 22 เติม Bischofia javanica Blume 14.9 7.5 0.14 4.0 

1 36 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

16.4 8.3 0.21 4.0 

1 37 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 17.9 6.5 0.22 6.5 

1 38 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 19.7 6.9 0.28 8.1 

1 39 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

20.4 8.5 0.20 6.5 

1 40 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 22 7.2 0.33 8.1 

1 41 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 22 9.2 0.31 8.1 

1 42 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

23.5 7.8 0.13 4.8 
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ตาราง 10 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูถมดินปe พ.ศ. 2555 (ต9อ)  

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะ

จากเสaน

สำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaน

สำรวจ

(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

1 43 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 24.8 6.8 0.35 8.1 

1 53 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 25.4 .1 0.40 8.1 

1 54 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 25 8.4 0.31 8.1 

1 56 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 26.3 9.3 0.28 5.7 

1 55 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 26.3 7.6 0.40 8.1 

1 57 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 27.3 7.9 0.17 3.2 

1 58 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

30.6 9.4 0.22 4.8 

1 59 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

31.36 5.06 0.12 6.5 

1 60 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

32.5 6 0.11 4.8 

8 01 เติม Bischofia javanica Blume 33.1 7.8 0.19 4.8 

8 02 เติม Bischofia javanica Blume 34.8 8.9 0.16 3.2 

8 03 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 35.5 9.8 0.36 6.5 

8 04 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 36.3 8.5 0.19 6.5 

8 05 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 38 7.2 0.15 6.5 

8 06 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 38.3 6.15 0.34 8.1 

8 07 เส้ียวแดง Bauhinia purpurea Linn 39.8 6.4 0.26 8.1 

8 08 มะเด่ือ

ปล?อง 

Ficus hispida L.f. 42.8 7.9 0.16 6.5 

8 09 ผักฮือด Ficus virens Aiton 43 6.3 0.31 8.1 

8 10 ผักเฮือด Ficus virens Aiton 45.8 8.5 0.29 4.8 
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ตาราง 10 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูถมดินปe พ.ศ. 2555 (ต9อ)  

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะ

จากเสaน

สำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaน

สำรวจ

(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

8 11 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

46 7.2 0.16 8.1 

8 12 unknow1 unknow1 48 9.1 0.45 17.8 

8 13 มะกอกปQา Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz 

49.4 8.2 0.35 8.1 

8 14 สมอพิเพก Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

49.75 5.85 0.15 8.9 

 

 

ตาราง 11 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน พ.ศ. 2555  

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaนสำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaนสำรวจ

(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

heigh

t (m) 

1 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

21.7 3.6 0.14 3.2 

2 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

24.7 4.5 0.18 4.8 

3 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

27.42 3.29 0.17 4.8 

4 เพกา Oroxylum indicum (L) Kurz 29.9 4.36 0.35 5.92 

5 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

31.3 1.36 0.21 5.76 

6 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

32.3 4.36 0.18 6.4 

7 มะม9วง Mangifera indica L.  37.4 2 0.14 3.2 
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ตาราง 11 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน พ.ศ. 2555 (ต9อ) 

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaนสำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaนสำรวจ 

(X) 

GBH 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

8 เส้ียวปQา Bauhinia 

saccocalyx Pierre 

44 4.7 0.18 4 

9 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

43.4 2.3 0.21 4.8 

10 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

45.4 1 0.27 7.2 

11 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

46.94 2.8 0.17 7.2 

12 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

47.4 2.8 0.3 7.2 

13 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

47.9 4.3 0.33 7.04 

14 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

48.9 3.6 0.10

5 

6.72 

51 สมอ

พิเภก 

Terminalia 

bellirica (Gaertn.) Roxb. 

0 5 0.11

4 

4 

52 มะกอก

ปQา 

Spondias pinnata (L.f.) 

Kurz  

17.9 3.26 0.35 4 

53 สัก Tectona grandis L.f. 15.9 1.22 0.19 4 

54 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

25.3 4.7 0.15 4.8 

55 สัก Tectona grandis L.f. 27.55 1.95 0.22 4 

56 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

45.73 0.25 0.13

5 

5.6 

57 มะม9วง Mangifera indica L. 46.5 0.57 0.22 4.8 
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ตาราง 11 ข?อมูลการสำรวจโครงสร?างแปลงฟ̀aนฟูระเบิดหิน พ.ศ. 2555 (ต9อ) 

No. Local 

Name 

Scientific Name ระยะจาก

เสaนสำรวจ 

(Y) 

ระยะบน

เสaนสำรวจ

(X) 

GB

H 

(m) 

Tree 

height 

(m) 

58 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

46.93 0 0.2 5.6 

59 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

48.36 1.62 0.11 5.6 

60 มะม9วง Mangifera indica L. 47.97 4.3 0.11 3.2 

61 กระถิน Leucaena leucocephala 

(Lam.) de Wit 

49.15 0 0.15 5.6 
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ประวัติผูGเขียน 

ช่ือ-สกุล  พรปวีณ8 เลาหสม 

วัน เดือน ปyเกิด 17 กันยายน 2539 

ประวัติการศึกษา  

ปeการศึกษา 2558 วิทยาศาสตรบัณฑิต สาขาวิชาชีววิทยา คณะวิทยาศาสตร8 

ปeการศึกษา 2556 มัธยมศึกษาตอนปลายจากโรงเรียนมัธยมสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏบ?าน 

  สมเด็จเจ?าพระยา 

ปeการศึกษา 2554 มัธยมศึกษาตอนต?นจากโรงเรียนสารสาสน8วิเทศน8บางบอน  

ท่ีอยูN 716/2 ถ.ถวาย ต.ท9าฉลอม อ.เมือง จ.สมุทรสาคร 74000 

เบอร1โทรศัพท1  084 - 6415577 

E-mail Address Laohasom.pornpawee@gmail.com 

Facebook   Pornpawee Laohasom   

 

 

 
 

 

 


